Csata Zsombor — Kiss Tamas: Migraciés potencialvizsgalatok Erdélyben’

Az elmult hat-hét évben az erdélyi magyar népességre reprezentativ vizsgalatok
egész sorat bonyolitottak le, ezek nagy része pedig valamilyen formaban tartalmazott a
migracios potencialra (elvandorlasi szandékokra) vonatkozo6 kérdést, vagy kérdésblokkot.
frasunkban ezeknek a kutatisi eredményeknek a korantsem teljes korii attekintésére,
Osszegzésére vallalkozunk. A fiatal generaciok migracios potencidljat kiemelten fogjuk

kezelni, mivel ez befolyasolja leginkabb a jovObeli erdélyi demografiai trendeket.

A migracios potencial fogalmarol

Berencsi Zsuzsa szerint a migracios potencial fogalméahoz a reaktiv és a proaktiv
migrans (a menekiilt és az 6nkéntes migrans) megkiilonboztetése vezet el.” Ebben a
vonatkozasban a tarsadalomtudds valdjdban a hatalom jogi-adminisztrativ
megkiilonboztetését veszi at. A befogadd hatosdgok ugyanis jogi konzekvenciakkal jaro
kiilonbséget tesznek azok kozott, akik eldre nem lathato és rajtuk kiviil 4ll6 események
(iildozés, elnyomas) nyomasara kényszeriilnek hazajuk elhagyasara, és azok kozott, akik
ugymond Onszantukbol teszik ezt. Ezt a megkiillonboztetést atvéve fejleszti ki az
empirikus szocioloégia a migraciés potencidl fogalmat, amely egy un. intencionalis

modellen alapszik:

1. abra. A migrdcio intenciondalis modellje

Migracios .| A feltételek .| Tényleges
szandék megteremtése elmozdulas

p-valosziniiség

! frasunk a Teleki Laszlo Intézet altal koordinalt, a HTMH altal finanszirozott Demogrdfiai folyamatok a
Karpat medencében elnevezésti kutatdsi program eredményein alapul. A vizsgalat keretén beliil
attekintettiik és masodelemzésnek vetettilk ald az erdélyi magyarok migracids potencialjaval foglalkozo
empirikus adatfelvételeket. Az el6adas alapjaul szolgald tanulmany megjelent az Erdélyi Tarsadalom
2003/2-es szamaban. Ez a tanulmany az ott k6zo6lt szoveg tobb szempontbol tovabbgondolt valtozata.

? Berencsi Zsuzsa: Az elvandorlasi szandékok Magyarorszagon 1994-ben. Szociolégiai Szemle 1995/2, 99-
106.



A modell, amelyben a tényleges migracids mozgas idében a migracios szandékot,
majd a migracid feltételeinek megteremtését koveti, a vandormozgalmak eldrejelzésével
kecsegtet. A hatalom és a tarsadalomtudomany igy, a fogalomalkotas mellett egy
masodik szinten is egymasra taldl. A hatalom szdmara ugyanis az eldrejelzés igérete
igencsak csabitd6. Ha a migraciés folyamatokat eldre lehet jelezni, akkor azok
tervezhetobbé, ellendrizhetobbé, adminisztralhatobbakka valnak, vagy legalabbis ez az
érzésiink tamad. Az empirikus szociologia miiveldi amellett, e témaban viszonylag
konnyen kapnak megrendelést, azért vonzodnak a migracios potencial fogalmahoz, mert
az standard eszkoztaruk (a reprezentativ mintan végzett survey) segitségével megfoghato,
mérhet6. Ha pedig a migracios potencial vizsgalatok ily moédon tigy a hatalom, mint a
szociologia szdmara vonzoak, nem csodalkozhatunk azon, hogy Erdély vonatkozasaban
is vizsgalati eredmények sokasdgaval rendelkeziink.

A modell azonban a jovObeli migraciés mozgas eldrejelzésében, minden
vonzereje mellett sem feltétleniil helytallo.

e Egyrészt a valosagban a befogadd hatésagok dichotomizacidjaval szemben a
migracios aktusok soha sem pusztan reaktivak, vagy pusztan proaktivak.’ A
migracidé mindig a (kényszeritd) koriilmények és a szubjektiv szandék osszjatéka.

e E mellett a migracidés szandék ¢€s a tényleges migracid kozotti kapcsolat is
esetleges. Bar azt altaldban okkal feltételezhetjiik, hogy a migralni szandékozok a
migralni nem szdndékozoknal altalaban nagyobb eséllyel mozdulnak majd el,
azonban, ha ezt az Osszefliggést kvantifikdljuk ¢és tarsadalmi csoportokat
hasonlitunk 0ssze, konnyen megeshet, hogy mégis hamis kovetkeztetéseket
vonunk le. Ennek oka, hogy mindig létezhetnek olyan, a migracié soran
konvertalhatd specialis t6kék, amelyek befolyasoljdk a migracids széandékok
megvalosuldsanak az esélyét. Ezek a tokék pedig 4altalaban tarsadalmilag

egyenlédtleniil oszlanak el.

3 Erdemes megjegyezni, hogy a migransok besorolasa a menekiilt, illetve az dnkéntes migrans kategoriaba
val6jaban nem az okok, hanem a migransok elbeszélései alapjan torténik. A menekiiltstatusért folyamodok
sikere menekiilt-narrativajuk hitelességén mulik. Ezt nyilvanvaldan sajat elbeszéld képességiikon kiviil
kiils6, politikai szempontok is timogathatjak, vagy tehetik lehetetlenné. A migracié narrativ-€lettorténeti
megkozelitését lasd: Kovacs Eva — Melegh Attila: Lehetett volna rosszabb is, mehettiink volna Amerikaba
is — Vandorlastorténetek Erdély, Ausztria és Magyarorszag hdaromszégében. In: Sik Endre (szerk.):
Diskurzusok a vandorlasrol. MTA Politikai Tudomanyok Intézete, Budapest, 2000, 93—154.



e Ha mindezt erdélyi példdkra akarjuk vonatkoztatni, kiemelhetjiik, hogy a
migracid6 soran konvertdlhatdé tékék gyakran szorosan kapcsolodnak az
etnicitdshoz. Példaul a hetvenes, nyolcvanas években a romdniai zsidok, vagy
németek esetében etnikai hazajuk amellett, hogy minden tovabbi nélkiil befogadta
Oket, hajland6 volt értiikk egyfajta valtsagdijat fizetni a kommunista hatalomnak.
Ebben a periodusban, ha lettek volna migracids-potencial felvételek, valosziniileg
a magyar vagy a roman etnikumuak esetében is intenziv elvandorlési szandékot
mutattak volna ki. Befogad6 orszag hidnyaban azonban a romanok és a magyarok
helyben maradtak.* Még  gyakoribb eset, amikor a nyelvtudas, vagy az
etnikailag/vallasilag szegmentéalt migracios halézatok miitkodnek a migracios
folyamat soran konvertalhatd tékeként. Latni fogjuk, hogy az etnikai és vallasi
kisebbségek a kilencvenes évek elején a romdniai atlagnal intenzivebb
munkavallaldsi migraciéja mogott ilyen tipustu tényezok allnak. Most azonban az
érdekes szamunkra, hogy a migracidés folyamat soran konvertdlhatdé tokék
birtoklasa/hidnya okdn konnyen el6fordulhat az, hogy egy tarsadalmi csoport mas
csoportoknal intenzivebb migracioés szandékat mérjiik, de a tényleges migracio
esetében a viszony mégis forditott lesz. Ez az effektus igen kénnyen eléfordulhat
kiilonb6z6 etnikumok vonatkozasaban is.

A migracids-potencial vizsgalatok védelmében azt is el kell azonban mondanunk,
hogy bar a tényleges migraciés mozgas eldrejelzésére ez az eszkoz nem feltétleniil
alkalmas, a migraciés szandékok meégiscsak figyelemre érdemes tdrsadalmi tények,
amelyek egy tarsadalmi csoport szocidlpszichologiai allapotardl, illetve a megkéredzettek

cselekvési stratégiairol igen fontos informéciot szolgéltatnak.
Az erdélyi migracios-potencial vizsgalatokrol
Az utdbbi 67 évben 15-20 erdélyi magyar mintan tortént adatfelvétel vizsgalta a

migraciés potencial kérdéskorét, az utdébbi néhany honapban pedig egy sor erdélyi

nagyvaros, illetve megye magyar lakossdgara vonatkozo reprezentativ vizsgalat késziilt.

* Itt nyilvanvaléan azzal az esettel talalkozunk, amikor a migraciés folyamatokat nem csak a befogadd,
hanem a kibocsato orszag is tudatosan befolyasolja.



Ezek koziil az ELTE-UNESCO Minority Studies Kérpat-projektjét’, a Baldzs Ferenc
Intézet (BFI)° négy mérését, a TARKI és a BFI kozos migracio-potencial felvételét,” az
Etnobarométer vizsgalatsorozatot,® a Nemzetkozi Ifjusagkutatd Intézet MOZAIK2001
vizsgalatat,” masodelemeztiik. Ezen kiviil a Max Weber Tarsadalomkutaté Kézpont altal
2004 tavaszan végzett helyi (Szatméarnémeti, Nagyvarad, Bihar megye) vizsgalatok'®
eredményeit vetettik dssze a CCRIT orszagos eredményeivel.'! A kovetkezékben a

fiatalok migracios szandékait fogjuk targyalni a MOZAIK2001 vizsgalat alapjan.

> 1997-ben az ELTE-UNESCO Kisebbség Kutaté Tanszéke (Minority Studies) Kdrpdt-medence projekt
néven kezdeményezett vizsgalatot az etnikumkozi viszonyok témakdrében. A vizsgalat sordn Erdélyben,
Dél-Szlovakidban ¢és Magyarorszagon tortént adatfelvétel. Erdélyben a vizsgalatot a Babes-Bolyai
Tudomanyegyetem Szociologia Tanszékével kdzosen végezték, egy 1200 f6s magyar és egy 700 f6s roman
mintan. A migracids potencialra két kérdés vonatkozott. Az erdélyiek migracios potencialjardl lasd Csepeli
Gyorgy — Orkény Antal — Székelyi Maria: Nemzetek egymas tiikrében. Interetnikus viszonyok a Kdrpdt-
medencében. Balassi: Budapest, 2002, 21-23.

% A Balazs Ferenc Intézet 1997-ben, illetve 1999-ben 600 fés magyar mintan hajtott végre értékrend-
vizsgalatot. A migracios szandékokra ¢és a migracids tapasztalatra egy viszonylag hosszas kérdésblokk
vonatkozott. Errdl bévebben: Sorban Angella: Emigracios potencial a hataron tul ¢l6 magyar kozosségek
korében (1997). Elvandorlok, az elvandorlas gondolataval foglakozok és sziil6foldjiikon maradok. Magyar
Kisebbseg 1999/2: www.hhrf.org/magyarkisebbseg/9902/m990226.htm; Csata Zsombor — Dobos Ferenc:
Migracios folyamatok a hataron tuli magyarok kérében. In. Dobos Ferenc (szerk.): Az autonom lét
kihivasai kisebbségben. Kisebbségi riport. Balazs Ferenc Intézet — Books in Print — Osiris: Budapest, 2001,
229-64; Csata Zsombor: Magyarorszagi vendégmunka a hataron tuli magyarok kérében In. Dobos Ferenc
(szerk.): Az autonom lét kihivasai kisebbségben. Kisebbségi riport. Balazs Ferenc Intézet — Books in Print —
Osiris: Budapest, 2001, 229-264. A 2000-ben, illetve 2001-ben 1000 f6s erdélyi reprezentativ vizsgalatok a
késziilo statustorvény varhato fogadtatasat vizsgaltak. A kérd6iv a migracids potencialt is ebben a
kontextusban értelmezte.

" A TARKI és BFI kozos felvétele kimondottan a migracios szandékokat, ezen beliil a kedvezménytorvény
varhaté migracios hatasat vizsgalta. Erdélyben a vizsgalat egy 2000 f6s magyar és egy 600 fOs cigany
mintara terjedt ki. Errél lasd Orkény Antal (szerk.): Menni vagy maradni. Kedvezménytorvény és migrdciés
varakozasok. MTA Kisebbségkutatd Intézet — Nemzetkozi Migracios és Menekiiltiigyi Kutatokdzpont:
Budapest, 2003.

¥ Az Etnobarométer vizsgalatsorozat 2000-ben kezd3dott és éves rendszerességgel folytatodott. Magunk a
2000., 2001. és 2002. évi felvételeket elemeztiik. A vizsgalatot parhuzamos — Romaniara, Erdélyre, az
erdélyi magyarokra — reprezentativ mintan végezték. A vizsgalatot 2000-ben az Etnikumkoézi Viszonyok
Kutatokozpontja (CCRIT), 2001-ben és 2002-ben a Metro-Media Transilvania bonyolitotta le. A CCRIT
altal végzett vizsgalat migracios potencialra vonatkoz6 megallapitasait lasd: Horvath Istvan: A romaniai
kisebbség Magyarorszagra iranyulé mozgasa. Korunk 2002/2, 31-48.

Y A MOZAIK2001 vizsgalat, amelynek Erdélyben a Babes-Bolyai Tudomanyegyetem és a Max Weber
Tarsadalomkutatd Kozpont, illetve a KAM tarsszervezdje volt, a 16-29 év kozotti népességre iranyult. A
vizsgalat harom parhuzamos mintan folyt a belsd-erdélyi magyar illetve roman, valamint a székelyfoldi
magyar fiatalokra vonatkozoan. A belsd-erdélyi magyar minta 1200, a belsé-erdélyi roman minta 750, a
székelyfoldi roman minta 750 {6s volt.

1 A Max Weber Tarsadalomkutaté kézpont egy 800 fés szatmari, 700 fos nagyvaradi és 1000 f&s bihari
magyar mintan végzett az RMDSZ szamara kozvélemény-kutatdst. Mindharom vizsgalat tartalmazott a
migracios potencialra vonatkozo kérdésblokkot.

2003 novemberében a CCRIT 1200 f5s erdélyi mintan kozvélemény-kutatist végzett az RMDSZ
megbizasabdl. A migracios potencialra vonatkozo elemzést 1asd: Horvath Istvan: Migracios hajlandosag az
erdélyi magyarsag korében 2003 oktober. Erdélyi Tarsadalom 2003/2, 39-55.



Elézetesen azonban érdemes a vizsgalatokkal, illetve az ezekbdl késziilt
elemzésekkel kapcsolatban néhany altalanos szempontot felvetni.

e A migraciés-potencidl  kutatdsoknak  altaldban is  kulcskérdése  az
Osszehasonlithatosag, az egyes tarsadalmi csoportok, régiok és nem utolsé sorban
idopontok tekintetében. Vizsgalatunk egyik feladatanak azt tekintettiink, hogy
idérendi trendeket korvonalazzunk. Ez csak részlegesen sikeriilt, aminek oka a
kérdezési technikdk szinte ,,reménytelen” sokfélesége. Mivel a migracios potencial
un. puha valtozo (attitidoket, szubjektiv szdndékokat vizsgal), a kérdezés modja
dontden befolyasolja a valaszok megoszlasat.

o Az elemzett kutatdsok tobbsége attitidvizsgalat. Ezen beliil kiemelt helyet foglal el
a nemzeti identitas, az etnikumkdzi viszonyok kérdéskore. Ennek kovetkeztében a
vizsgalatok nyoman sziiletett elemzések a migracids potencidlt altaldban egy sor
nemzeti-etnikai attitidvaltozo fliggvényében targyaljak. E targyaldsmodnak a
plauzibilitasat azok a diskurzusok erdsitik, amelyek egyfel6l a nemzteti identitas
gyongiilésével (sziil6foldon valo helytallas vs. elvandorlas), masfeldl az
etnikumkozi fesziiltséggel hozzak 0sszefliggésbe a migracidot. Amennyiben ezek a
tudati és attitlidvaltozok mint a migracids szandék okai jelennek meg, véleménytink
szerint, helytelen dsszefiiggésekhez jutottunk.'” A magunk részérél ahelyett, hogy
tudati és  attitidvaltozék  kozott  vizsgalodnank  hajlamosak  vagyunk
alapértelmezésként a raciondlis koltség-haszon kalkulust végzd migrans képét
elfogadni, a gazdasagszociologia kiillonbozd tdéketipusokra, illetve a halozati és
strukturalis tényezOok fontossagara emlékeztetd megkdozelitéseivel kiegészitve.

e A vizsgalatok altalaban a végleges elvandorlads kérdéskorével foglalkoznak, a

munkaer6-migraciordl gyakran megfeledkeznek. A migracidt hajlamosak egy olyan
modellben értelmezni, amely az 1989 el6tti periddusban volt dominans. E szerint az

(el)vandorlés egyszeri aktus, amely az egyébként atjarhatatlan hatar atlépése koré

12 Alapvet6en elhibazottnak tartjuk azokat a megkozelitéseket, amelyek az elitdiskurzusok és a migracios
szandékok kozott direkt kapcsolatot feltételeznek. Ugy gondoljuk, hogy a politikai és foként az értelmiségi
elit itt alaposan tulértékeli diskurzusainak kozvetlen tarsadalom-befolyaslé magatartdsdt. Nem hissziik
példaul azt, hogy az erdélyi értelmiségiek EU-pesszimista megnyilatkozasainak barmilyen mérhetd hatasa
lenne a népesség migracios szandékaira, de még azt sem hissziik, hogy a politikai elit altal sugarzott pozitiv
vagy negativ jovokép befolyéssal lenne azokra. Az emberek egyszerlien nem ezen diskurzusok alapjan
dolgozzak ki életstratégiaikat. (Ez az (értelmiségi) ,,1ét elviselhetetlen kdnnytisége™...).



rendezddik. A migrans a sziil6foldjét, egykori életét elhagyja és oda (az archetipikus
narrativa szerint) tobbé nem tér vissza. A migracié az életutat kettétori, megkettozi.
Ugy véljiikk, hogy ez a forma ma mar nem dominans. Ezt a felismerést siiriti a
transznacionadlis tér fogalma. Ezt azt jeldli, hogy a stratégidk, életutak és torténetek
részévéveé valik a hatdrokon 4t torténd ide-oda mozgas, mi tobb e stratégidk és
torténetek lényege pont a kétlakisagban ragadhaté meg. A hazai szakirodalomban ezt
Bir6 A. Zoltan,"” illetve Dumitru Sandu'® ismerte fel vilagosan. Az elébbi az
idészakos kilépés, mig az utdbbi a cirkuldris migracid [migratie circulatorie]
kifejezéssel irja le a jelenséget. A nevezett szerzOk azt emelik ki, hogy a kilépok
¢letvezetési stratégiaiban a kibocsaté kozegnek van dominans szerepe, a befogadd
kozegbe torténd integracié alacsony szintli, igy ezek a stratégidk nem vezetnek
végleges elvandorlashoz. Magunk errdl egyaltalan nem vagyunk meggydzddve. Az
eléadasunk alapjaul szolgaldé demografiai vizsgalat harmadik munkatarsa, Horvath
Istvan, példaul a népszamlalasi adatokat elemezve a kovetkezd megallapitasra jut:
wLogikus feltételezni, hogy a cirkularis migracio folyamataval parhuzamosan, vagy
annak kontextusaban fokozatosan kialakult a romaniai elmozdulok egy olyan jelentos
rétege, amely a befogado orszagban valo tartozkodas legalitasat és munkaero-piaci
helyzetét illetéen stabil poziciéval rendelkezik.”"> Ezzel egyiitt azonban annyi
bizonyos, hogy a migracio ’89 eldtti modelljében gondolkodni anakronisztikus. A
végleges elvandorlas vizsgalataban is dontd szerepet kell tulajdonitanunk a
munkaerd-migracionak.

o Végiil sziikséges kiemelniink, hogy az erdélyi magyarokra fokuszalo vizsgalatok
hajlamosak figyelmen kiviil hagyni a magyarok migracios szandékaiban mégiscsak
dontd szerepet jatsz6 romaniai tarsadalmi-gazdasagi kontextust. Ebben Horvath

szerint azok a kilencvenes években dominans elit-diskurzusok a vétkesek, amelyek

" Bir6 A. Zoltan: Egyéni és kollektiv identitas a kilépési gyakorlatban. In. Bod6 Julianna (szerk.)
Elvandorlok? Vendégmunka és életforma a Székelyfoldon. Pro-print: Csikszereda, 1996, 123-143.

' Sandu, Dumitru: Migratia transnationald a romanilor din perspectiva unui recensiméant comunitar [A
romanok nemzetkdzi migracidja egy kozosségi népszamlalas szemszogébodl]. Sociologia Romdneasca
2000/2-3, 5-50.

' Horvath Istvan: 4 2002-es romdniai népszamlalds eredményeinek ismertetése és elemzése In. Gyurgyik
Laszl6 — SebOk Laszld (szerk.) Népszamlalasi kérkép Kozép-Eurdpabol 1989-2002. Teleki Laszlo
Alapitvany, Budapest, 2003, 86.



szerint a magyar népesség elvandorlasat az etnikai elnyomas okozza.'® Ez a modell a
valés okokat félreismerve a magyarok migraciojat mintegy de-kontextualizalja. A
mogott azonban, hogy ez a szemlélet a szocioldgiaban is gyokeret tudott verni nem is
annyira a nevezett elit-diskurzusokat, mint a kutatasfinanszirozasi rendszert latjuk. A
magyarokra reprezentativ vizsgalatok tobbségét ugyanis Magyarorszagrol rendelték
meg, ¢s tobbé-kevésbé kozpontositottan koordinadltdk. A befogadd orszag
szemszdgebdl logikus, hogy a vizsgalatok a magyar nemzetiségiiekre fokuszaljanak,
hisz a koérnyezd orszdgokbol Magyarorszagra vandorlok tobbsége ténylegesen magyar
etnikumi. Igy ezek a vizsgalatok hajlamosak a ,hataron tili” magyarok migracios
potencialjarol beszElni, sokszor egy népességként kezelve a kiillonbozo teriileteken €16
magyarokat: ,,4 [migracios potencidlra vonatkozo]| adatok elemzésekor egységes
régionak tekintjiik a Magyarorszaggal hataros orszagokat (...). Az elobbit az
indokolja, hogy a kedvezménytorvény sem tett kiilonbséget a hataron tuli magyarok
kézt annak fiiggvényében, hogy mely orszdg dllampolgdrai.'” Ez a felfogas lehet,
hogy a magyar bevandorlas-politika szempontjabol jogosult, benniinket azonban nem

segit abban, hogy az erdélyi magyarok migracios szdndékait megértsiik.

Migracié és etnicitas

A vizsgalat sordn nem szerettiink volna abba a hibdba esni, hogy a magyar
népesség vandormozgalmat az 4altaldnos romdniai migraciés kontextusbol kiragadva
értelmezziik, ezért a magyarokra vonatkoz6 adatokat orszagos, illetve a roman mintan
mért adatokkal hasonlitottuk 6ssze. Ugy véljiik, hogy a magyarok ideiglenes munkaer§-
vandorlasa, vagy végleges elvandorldsa alapvetden gazdasagi okokkal, az elhuz6do
atmenet gazdasagi-tarsadalmi valsagaval magyardzhatdé. Ez azonban nem zarja ki azt,
hogy a migracioban az etnicitasnak (is) szerepe lenne. Mieldtt az empirikus adatok
targyalasdba belefognank, sziikségesnek tartjuk azoknak a modelleknek a rovid

attekintését, amelyek az Erdéllyel foglalkozo tarsadalomtudomanyos irodalomban az

'® Horvath Istvan: A romaniai magyar kisebbség Magyarorszag fele iranyulé mozgasa. Korunk 2002/2, 31.
7 Orkény Antal: A migrdcios potencidl szociodemogrdfiai okai a Karpat-medencei magyarok korében. In
u.0. (szerk.) Menni vagy maradni. Kedvezménytorvény és migracios varakozasok. MTA Kisebbségkutatd
Intézet — Nemzetkdzi Migracios és Menekiiltiigyi Kutatokozpont: Budapest, 2003, 150.



etnicitds és a migracio kapcsolatat probaltadk meg értelmezni. Mivel az erdélyi magyarok
migracidja nem pusztan tudomanyos, hanem politikai kérdés is, nem csodalkozhatunk
azon, hogy az egyes migracioval kapcsolatos elméletek politikai diskurzusokkal is
rimelnek.

Az etnikai (el)nyomds modelljére az el6zéekben mar utaltunk. A modell szerint, a
migraciot a roman nemzetallami térben megnyilvanuld etnikai (el)nyomds valtja ki.
értelemben nevezi etnikai migracionak.”® Miinz az 1989 el6tti és az 1989 utani
kivandorlasi hulldmokat egységesen kezeli. Horvath Istvan szerint a modellnek leginkabb
a ’89 eldtti periodusban, illetve a kilencvenes évek elején volt jogosultsaga, bar ezekben
az idészakokban is kétségteleniil jelen volt a migracido gazdasadgi megalapozottsdga. A
kilencvenes évek masodik felétél azonban a modell relevanciaja csokkent.'”
Hozzatehetjiik, hogy a gazdasdgi motivacidé az utdbbi években az erdélyi politikai elit-
diskurzusok migracidértelmezésében is elotérbe kertilt.

Az etnikai migrdcio kiterjesztett modelljét Brubaker nyoman Horvath fogalmazta
meg.”” A modell nemcsak abban az esetben beszél etnikai migraciordl, ha az etnikai
(e)nyomas kovetkezménye, hanem akkor is, ha a migracido sordn az etnicitds, mint
szimbolikus, vagy kulturdlis t6ke sikerrel konvertalhatd. Az etnicitds szerepét igy
modunkban all mind a taszitd, mind a vonzd tényezok oldalardl megvizsgalni. Etnikai
migraciorol beszélhetliink akkor, ha a befogadd orszag a bevandorlok kozott etnikai
alapon szelektal; ha a befogadd tirsadalomba vald integracié soran a magyar nyelv
ismeretének szerepe van; vagy ha a migracios halozatok etnikailag szegmentaltak. Ebben
a kiterjesztett modellben értelmezhetd az, hogy bar a magyarok elvandorlasat dontden
nem a roman nemzetallam elnyomdsanak tulajdonithatjuk, abban az etnicitds mégis
fontos szerepet jatszik.

Harmadikként az integrdcio/integralatlansag kérdéskorét kothetjik Ossze a
migracioval, miként azt az Erdéllyel foglalkoz6 tarsadalomtudomanyos irodalomban
tobben megtették. Ebben a megkozelitésben az etnicitas ismét mint taszitdé tényezo

jelenik meg, azonban, az etnikai (el)nyomds modelljével szemben, az integracid modellje,

18 Miinz, Rainer: Az iildozések évszizada. Régio 2003/1, 48-49.
¥ Horvath: i.m. 2002, 31-32.
2 U.0.31-48.



az allamé mellett a kisebbségi kozdsség feleldsségét is felveti. A magyar kisebbség ebben
a modellben nem elnyomott, hanem integralatlan. Ez az integralatlansadg gerjeszti a
migraciot. Elséként Salat Levente megkozelitése emelheté ki*' Salat a magyar kisebbség
értelmezi. Salat szerint a k6zO0sségi integracid segiti az egyént abban, hogy egyénileg is
megtalalja a beilleszkedés utjait. Forditva pedig, ha a kozosségi integracio nem valdsul
meg, akkor az egyén helyzete is problematikussa valik. Salatndl a k6zosségi integracio
tulajdonképpen egy elméleti/politikai konstrukcid, ami vildgosan rogziti a magyar
kisebbség jogallasat és részvételét a tarsadalmi élet kiilonbozd szinterein, elsdsorban a
hatalommegosztas terén. Egy ilyen tervezet kidolgozasa az értelmiség feladata, mig
érvényesitése a politikumé. Salat szerint hianyzik egy ilyen vildgos koncepcio. Ez a
magyarokat elbizonytalanitja sajat helyzetiikkkel ¢és jovdjiikkel kapcsolatban és
kivandorlashoz vezet. Szociologusként ugy véljik, hogy Salat az elitdiskurzusok
tarsadalomszervezd erejét messze talbecsiili, ezzel pedig a migraciés mozgas valddi
természetét nem ismeri fel.

Megvizsgaland6 viszont, hogy az egyéni szinten értelmezett nyelvi-kulturalis
integralatlansag milyen viszonyban van a migracioval. Az integracionak ezt az
értelmezését a Csepeli — Orkény — Székelyi féle Karpat-projekt allitotta kozéppontba.* A
szerz6k megvalosult integracié alatt a magyar népesség teljes kétnyelviiségét (illetve a
roman masodnyelv dominancigjat),”” az etnikumok kozotti tarsadalmi tavolsagok
minimalizalodasat (beleértve a vegyes hazassagokat),”® illetve a roméan tannyelvii
(tévesen  kétnyelviiként  emlegetett)  oktatasban  vald  részvételt  értik.*
Megkozelitésiikben a nyelvi-kulturalis integracid a tarsadalmi (pl. munkaerd-piaci)
integracid alapfeltétele, hidnya kivandorldsi szadndékot generalhat. A modellre az

empirikus anyag alapjan még visszatériink.

*! Salat Levente: Kinlédni ebben az orszigban? Ankét a romdaniai magyarsig megmaraddsanak szellemi
feltételeirol. Scientia: Kolozsvar, 2003

2 Csepeli — Orkény — Székelyi: i.m.

> U.o. 126-128.

*U.o. 121-125.

3 A szerz6k kovetkezetesen kétnyelvitként aposztrofaljak a roman tannyelvii és kizarolag magyar
nyelviiként a magyar tannyelvii oktatast.

*U.o. 128-129.



2. abra. Az etnicitds és a migrdcio kapcsolatat vazolo modellek

Etnikai o Az etnicitds,
(e)nyomads - mint

Migracio _ konvertalhato

X kulturdlis és

Nyelvi-kulturalis . szimbolikus
integrdlatlansag - toke
Taszito tényezok Vonzo tényezok
(kibocsato orszdag) (befogado orszag)

Migracios szandékok: magyar és orszagos adatok

A fent leirt hdrom modell egyarant azt igyekszik megmagyarazni, hogy az erdélyi
magyarok korében a migracios potencial miért magasabb az atlagnal. Ezt az 0sszefiiggést
a kilencvenes években gyakorlatilag senki sem kérddjelezte meg. Az utdbbi évek mérési
eredményei azonban ellentmondanak ennek a korabban ténylegesen meglévd
tendencianak.

A kilencvenes évek elejérdl sajnos nem rendelkeziink erdélyi magyar mintan
végzett felméréssel, kiindulopontként azonban elfogadhatjuk Sik Endre kozlését,”
amelyben az FErasmus Alapitvany adatfelvételét elemzi. A felmérés a vallasi
hovatartozasra kérdezett ra. Sik megallapitja, hogy a nem ortodox lakossag
szignifikdnsan magasabb kivandorlasi potenciéllal jellemezhetd, mivel pedig a nem
ortodox lakossdg nagy tobbségében nem roman nemzetiségli ,,arra kovetkeztethetiink,
hogy Romanidaban a tarsadalmi kisebbségi status nagy emigrdcios potencidllal jar
egyiitt.”28

A rendelkezésiinkre 4ll6 felmérések koziil az Etnobarométer vizsgalat és a
MOZAIK2001 alapjan nyilik lehetdségiink arra, hogy a magyarok migracios potencialjat

orszagos, illetve roman adatokkal 6sszehasonlitsuk:

7 Sik Endre: Romdnia migrdcios potencidlja. In. U.5. (szerk): Utkeresék. MTA Politikai Tudomanyok
Intézete — Nemzetkozi Migracio Kutatocsoport: Budapest, 1993, 19-23.
28

U.o. 21.
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1. tablazat. Etnobarométer. A migrdcios potencial mértéke” orszdagos és magyar

mintan 2000-2002.

Orszagos minta Magyar minta

(N=1000) (N=600)
Etnobarométer 2000 29% 34%
Etnobarométer 2001 21% 24%
Etnobarométer 2002 20% 23%

Az Etnobarométer vizsgalat eredményei azt mutatjak, hogy a magyarok migracios
potencialja, szemben a Sik altal kozolt 1991-es adatokkal és a kilencvenes évek
kozvélekedésével, nem kiugréan magasabb az orszdgosnal. A MOZAIK2001 vizsgalat

adatai ugyanezt mutatjak. Ezt a fiatalokra vonatkozo fejezetben részletesen targyaljuk.

A migracios potencial kiegyenlitodése: a migracio ,,de-etnicizalodasa”?

A migracios potencial kiegyenlitdédése 6nmagaban még nem bizonyiték arra, hogy
a tényleges migracio tekintetében is kiegyenlitddtek volna az ardnyok. Az eldbbiek soran
lathattuk ugyanis, hogy az etnicitds, vagy szamos az etnicitasbol eredd, ahhoz kapcsolodo
tényez0, mint példaul a nyelvtudas, a migracid soran konvertalhatd tékeként mikodhet.
Bar a migraciés szandékok tekintetében kétségteleniil van egyfajta kiegyenlitodés, mivel
a kiilonb6z6 etnikumokhoz tartozok migracios szandékai nem feltétleniil ugyanolyan
eséllyel valosulnak meg, elképzelhetd, hogy ez nem vezet automatikusan ahhoz, hogy
tényleg ugyanolyan aranyban vandoroljanak el.

Vannak azonban a migracids-potencial méréseken kiviili jelek, amelyek a
kiilonb6zo etnikumok elvandorlasaban, illetve kilfoldi munkavallalasaban tortént
kiegyenlitddésre utalnak. Ez a folyamat tiikr6z6dik egyrészt a hivatalos kivandorlasi
statisztikakban. Az alabbi abra a hivatalosan regisztralt kivandorlok etnikai dsszetételét

jeleniti meg:

¥ A vizsgélat soran a kovetkezd kérdést tették fel: Az elkoltozésre vonatkozéan Onre az aldbbi helyzetek
koziil melyik igaz leginkabb: (1) mar tettem konkrét lépéseket az tigyben, (2) a kozeljovoben konkrét
lépéseket fogok tenni ez iigyben, (3) ha adodik egy elonyos lehetiség elkoltozom, (4) nincs szandékomban
elkéltozni.” A 2000. évi vizsgalat az elkoltdzést a ,tengerentul”, Nyugat-Eurdpa és Magyarorszag
viszonylataban kérdezte meg. A 2001-es, 2002-es vizsgalat Nyugat-Eurdpara és Magyarorszagra kérdezett
ra. A tablazatban azoknak az aranyat tiintettiik fel, akik valamelyik kérdésre igennel valaszoltak. A 2000-es
és 2001-es adatok kozotti kiilonbség (legalabbis részben) a kérdezési technika eltérésének tulajdonithato.
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1. abra. A hivatalosan regisztralt kivandorlok szama etnikumonként
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Forras: Anuarul Demografic al Romaniei 2001; Anuarul Statistic 2002

Amellett, hogy a hivatalosan regisztralt kivandorlas volumene csokken, az is

megfigyelhetd, hogy a kilencvenesen évek elejétél a romansadg aranya folyamatosan

novekszik.
2. abra. A magyar nemzetiségiiek aranya a kivandoroltak kozott
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Forras: Anuarul Demografic al Romaniei 2001; Anuarul Statistic 2002
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A magyarok vonatkozésadban elmondhatjuk, hogy a regisztralt kivandorlok kozott
a kilencvenes évek végétdl kezdddden nagyjabol orszagos aranyuknak megfeleléen
képviseltetik magukat. Horvath Istvan érvelése szerint,”® bar a kivandorlok szamanak
megallapitdsakor nyilvanvaléan nem tamaszkodhatunk a hivatalos népmozgalmi
évek végétdl a népmozgalmi statisztika ugyanolyan mértékben (nem) rogziti. Igy, ha az
abszolut szamokbdl nem, az ardnyokbdl mégiscsak megtudhatunk valamit.

A masik forrds, amely a vandorlé népesség etnikai Osszetételének az orszagos
aranyok fele valo kozeledését mutatja Dumitru Sandu , kozosségi népszamlalasa”.’!
Sandu a 20.000 lakosnal kisebb telepiilések esetében kisérelte meg felmérni a kilencvenes
munkavallaloi kozott 6sszegében egyértelmiien feliilreprezentéltak az etnikai és vallasi
kisebbségek, ha azonban az idoben késdbbi hullimokat nézziik, az aranyok mar joval
kiegyenlitettebbek. Ennek logikus magyardzata, hogy a kisebbségek (meglévd
kapcsolatokra, a nyolcvanas évek migransaira, nyelvtudasra stb. ¢€piild) munkaero-
migracios halozatai mar a kilencvenes évek legelején ,.felalltak”, mig az ortodox vallasa
roman népesség esetében tobb iddére volt sziikség a halézatok ,,belizemeléséhez”.
Bejarhat6é halézatok nélkiil a migracio koltségei a kilencvenes évek elején a romanok
szamara 0sszehasonlithatatlanul magasabbak voltak. Ahogy azonban a halozatok felalltak
a munkavallalasi migracié szamunkra is konnyen jarhato €s tomeges stratégiava valt.

Ezt a folyamatot, amelynek soran a migracid soran az etnicitds szerepe csokken
Dumitru Sandu ,,de-etnicizadlodasnak™ nevezi. Megitélése szerint a kilencvenes évek
végére Romadanidban a migracié de-etnicizalodott. Ha a migracids szandék, vagy a
migracid intenzitasat nézziik kétségteleniil valami ilyesminek lehetiink tanui, de ez még
mindig nem jelenti azt, hogy az etnicitds a fent leirt hatdsmechanizmusok valamelyikén,
mindenképpen utal, hogy az etnicitds a migraciot kivaltdé okok kozott masodlagos.
Elsédleges Romania gazdasagi kontextusa, amely a népesség egy jelentds részét

migraciora készteti, de a migracioé folyaman az etnicitas tovabbra is meghatarozo lehet. A

3 Horvath: i.m. 2002, 35-36.
3! Sandu: i.m., 5-50.
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késdbbiekben kiséreljiik megvalaszolni, hogy a migracids tervek, szandékok szintjén

miben és mennyire.

A migracios potencial mértéke, cél-orszagok

Az elézéekben mar mondottuk, hogy a vizsgalatok nagy része kimondottan a
végeleges elvandorlasra kérdezetett ra. Az alabbi tablazat ezeket az eredményeket jeleniti
meg.

3. abra. A migrdcios potencial mértéke az Erdélyi magyarok korében
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40 39
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24 23
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12
10 4

Karpat 1997 BFI 1997 BFI 1999  Etno.2000 BFI2000 Etno.2001 TARKI-BFI MOZAIK Etno. 2002 CCRIT CCRIT
2001* 2001** 2003 (1)*** 2003 (2)****

* A felvétel a 18-55 év kozottiekre vonatkozott
** A felvétel a 1629 év kozottiekre vonatkozott
wakwkxx Ugyanarrol a felvételrdl van szo. Két kiilonbozd technikaval kérdeztek.

Elséként azt sziikséges kiemelni, hogy az 0Osszehasonlitast, illetve az idébeni
trendek korvonalazasat az egyes vizsgalatokban alkalmazott eltérd kérdezési technika
neheziti meg.

Igen tanulsagos ebbdl a szempontbol a CCRIT 2003 novemberében végrehajtott
mérését szemiigyre venni, hisz ebben a kutatok kétféle kérdezési technikaval kétféle
eredményre jutottak. A vizsgalatban feltett két kérdés:

1. ,, Sok embert foglalkoztatott mar a végleges kitelepedés gondolata, melyik kijelentés
Jjellemzi az On helyzetét? (1) Nem gondolkodtam azon, hogy végleg elmenjek, (2) Mar
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gondolkodtam ezen, de valosziniileg nem tenném meg, (3) Mar gondolkodtam ezen, lehet
hogy elmennék (4) Mar gondolkodtam ezen, s ha lehetoség adodna biztos elmennék, (5)
Mar gondolkodtam ezen, és keresem a megfelelo lehetoségeket, (6) Mar megvannak a
lehetoségek, csak ido kérdeése, mikor megyek”,

illetve

2., Tervezi-e On, hogy kiilfoldon éljen? (1) Igen, (2) Nem.

Most az utdbbi kérdésre fogunk hangsulyt fektetni, mert ez Osszevethetd a
TARKI-BFI 2001-es, a nemzetkozi vizsgalatokban leginkabb elterjedt kérdésével. Az
adatok Osszehasonlitdsabol kitlinik, hogy azok aranya, akik tervezik a kivandorlast
jelentékeny mértékben csokkent. A csokkenés akkor is nyilvanvalo, ha beszamitjuk, hogy
a TARKI-BFI vizsgalat a 1855 év kozotti populaciot vizsgalta. Hozza kell tenni, hogy a

CCRIT mérési eredményét a helyi vizsgélatok is megerdsitik:

2. tabldzat. Tervezi-e On, hogy kiilfoldin éljen?

Teljes lakossag 18-55 év kozottiek

2001: TARKI-BFI (erdélyi magyar minta) - 22,0%
2003: CCRIT (erdélyi magyar minta) 11,5% 14,9%
2004: Max Weber TTK (szatmari magyar minta) 11,0% 14,1%
2004: Max Weber TTK (Bihar megyei magyar 8,5% 10,4%
minta)

2004: Max Weber TTK (nagyvaradi magyar 11,3% 12,4%
minta)

2004: Max Weber TTK (kézdiszéki magyar minta) 8,2% 10,3%
2004: Max Weber TTK (kézdivéasarhelyi magyar 12,8% 15,9%
minta)

A TARKI-BFI vizsgalathoz képest az utobbi honapok mérései az ideiglenes,

illetve a tartdos munkavallalas terén is hasonlé aranyu cs6kkenést mutatnak:

32 Lasd Horvath Istvan: Migraciés hajlandésag az erdélyi magyarsag korében — 2003 oktober. Erdélyi
Tarsadalom 2003/2, 39-55
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4. abra. Tervezi-e, hogy néhany hétre/honapra kiilfoldon vallaljon munkat?

5.0%

0.0%

50.0%
45.0%
45.0% o
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(erdélyi magyar magyarok) TTK (Szatmarnémeti) TTK (Bihar megye) TTK (Nagyvarad) TKK (Kézdiszék) TKK
minta) (Kézdivasarhely)
, o ry. 7 , . . o , . ’
5. dbra. Tervezi-e, hogy néhdany évre kiilfoldon vallaljon munkat?
35.0%
30.0% 29.0%
o,
250% O Teljes lakossag
@ 18-55 év kozittiek
o,
20.0% 183%
14.9%
15.0% — YT 14.39 —
11.9% o 12.4%
7 11.39 11.6%
10.5%[H
10.0%

2001: TARKI-BFI
(erdélyi magyar
minta)

2003: CCRIT (Erdélyi
magyarok)

2004: Max Weber

TTK (Szatmarnémeti) TTK (Bihar megye)

2004: Max Weber

2004: Max Weber
TTK (Nagyvarad)

2004: Max Weber
TKK (Kézdiszék)

2004: Max Weber
TKK
(Kézdivasarhely)

Osszegezve, az utobbi fél év adatfelvételei a 2001-es TARKI-BFI felvételhez

képest a migracios potencial jelentds csokkenését mutatjak. Ennek tobb oka lehetséges:
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e A TARKI-BFI adatfelvétel karacsony és wjév kozott zajlott le, amikor az
egyébként tavol 1évé vendégmunkasok jelentds része otthon tartozkodik. A
cirkularis migracioban ténylegesen résztvevd vendégmunkas populacié jelenléte
vagy hidnya a ,,potencialis migransok” szamat jelentékenyen befolyasolhatja. Ezt
a modszertani problémat Horvath Istvan is jelzi, mondvan, hogy a CCRIT
migracios potencial felvétele nem terjedt ki az elmozduldsban 1évokre, csupan
azokra, akik az adott haztartisban életvitelszertien tartozkodnak.” A téli iinnepkor
alatt lebonyolitott adatfelvételek esetében ez némiképp valtozik.

o Elképzelhetd, hogy a magyar parlament altal a TARKI felvétel elstt ratifikalt
kedvezménytorvény, mint azt a TARKI-BFI vizsgilat nyoman sziiletett kotet
szerzbi értelmezik, ideiglenesen valoban felfokozta a migracios varakozasokat.”*

e A migracios potencial mas okokbdl, pl. a roman munkaerdpiac boviilése miatt
ténylegesen csokkent.

e A kiilonbséget az eltérd mintavételi technika okozza. A 2003/2004-es mérések
mintavételi eljardsa némileg kiilonbozik a TARKI-BFI felvételétél. A TARKI-
BFI felvétel soran ugyanis azokon a telepiiléseken, ahol a magyar lakossag aranya
nem érte el a 40 szazalékot, a megkérdezetteket kvota segitségével valasztottak ki.
Ez, mivel a kérdezdbiztosok kolozsvari magyar diakok voltak, logikusan oda
vezetett, hogy kivéalasztds magyar intézményeken (elsésorban egyhazakon)
keresztiil  torténjék.”> A magyar intézményekkel érintkez6, magyar
kapcsolathaléval rendelkez0 népességnek nagyobb esélye volt a mintdba

belekeriilni, mint azoknak, akiket a magyar intézményrendszer nem tudott

* U.o., 39.

3 A TARKI-BFI vizsgilat, mint azt a 7. labjegyzetben irtuk, a kedvezménytorvény migracios hatasat volt
hivatott elore jelezni. A valaszadoktdl tobbek kozott azt is megkérdezték, hogy a magyar igazolvany
birtokaban éInék-e munkavallalasi jogukkal. Hars Agnes az adatok alapjan azt mondja, hogy a 18-55 év
kozotti erdélyi magyarok 48 szazalékanak ,,lehetséges”, 24 szazalékanak ,komoly” és 10 szazalékanak
,valds” munkavéllalasi tervei vannak a status-igazolvany birtokaban (Hars Agnes: A kedvezménytorvény
varhaté hatisa a magyar munkaerépiacra. In Orkény Antal (szerk.): Menni vagy maradni?
Kedvezménytorvény és migrdcios varakozasok. Budapest 2003, 69). Ez az adat kétségkiviil valamit jelez, de
semmi esetre sem bizonyult prediktiv erejiinek a kedvezménytorvény migraciés hatasat illetden. Erdemes
végiggondolni, hogy ezek az adatok kutatdsi jelentés formajadban politikusok, dontéshozok asztalara
keriiltek, akik egészen biztos, hogy nem kelloképpen kontextualizalva olvastdk dket. Ilyen forméban a —
szociologusok altal is taplalt — migracios-potencial felvételek prediktiv erejébe vetett hamis hit csak a
zavart novelheti a fejekben.

3% Félreértés ne essék, nem masok mintavételi eljarasat kritizaljuk. A nevezett vizsgilatban a minta
kialakitasaval és a kutatas lebonyolitasaval, Kiss Dénes kollegank mellett mi magunk voltunk megbizva.
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megszolitani. Igy a TARKI-BFI minta a valésdgosnal ,,magyarabb” lett. Latni
fogjuk, hogy ,,szérvany-teriileteken” vannak a magyar halozatokhoz, illetve
intézményekhez kapcsolodok személyek intenzivebb migracios szandékara utald

jelek.

A migracios potencidl csokkenése mellett jelentds eltolodas kovetkezett be a cél-
orszagok tekintetében, nevezetesen Magyarorszag, mint cél-orszag némiképp hattérbe
szorult, és relative el6térbe keriiltek Nyugat-Eurdpa orszagai, elsdsorban Spanyol és

Olaszorszag.

3. tabldzat. A migrdcié cél-orszdgai a 2001-es TARKI-BFI felvétel szerint (N=2000)

Ideiglenes Tartos Végleges
munkavallalas munkavallalas elvandorlas
Emlitette % Emlitette % Emlitette %
0sszesen 0sszesen 0sszesen
Magyarorszag 730 88,8 412 82,2 307 80,2
Németorszag, Ausztria 281 32,1 177 353 75 19,6
Mas europai 218 24,9 150 29,9 81 21,1
USA-Kanada 102 11,6 89 17,8 82 21,4
Mas 9 1,0 15 3,0 16 472
Nem tudja 5 - - 11 -
Osszesen 826 - 501 - 383 -

4. tablazat. A migracio cél-orszdagai a 2004-es CCRIT felvétel szerint (N=1200)

Ideiglenes Tartos Végleges
munkavallalas munkavallalas elvandorlas
Emlitette % Emlitette % Emlitette %
0sszesen 0sszesen 0sszesen
Magyarorszag 136 41,3 82 40,3 80 46,6
Németorszag, Ausztria 74 22,4 47 23 22 12,7
Mas europai 84 25,5 52 25,5 44 25,4
USA-Kanada 28 8,04 18 8,7 22 13
Mas 3 1,0 5 2,3 4 2,2
Nem tudja, barhova 4 1,7 1 - - -
Osszesen 330 - 203 - 171 -

A jelenséget két tényezdnek tulajdonithatjuk:
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Egyrészt Magyarorszag, mint cél-orszag el6térbe keriilése a TARKI-BFI
vizsgalatban részben a mar jelzett modszertani probléméak kovetkezménye. A
magyar  halozatokhoz,  intézményekhez  valé  kapcsolodds  ugyanis
szorvanyteriileteken, a migracidés szandék intenzitdsa mellett, a cél-orszag
kivalasztasat 1is Dbefolyasolja. Nevezetesen, akik magyar halézatokhoz
kapcsolodnak nagyobb eséllyel mozdulnak el Magyarorszag iranyaba.

Masrészt az adatok mogott nem csupan egy modszertani problémat, hanem egy
redlis tarsadalmi folyamatot is sejtiink. A migracios haloézatok ténylegesen
eltolodtak Nyugat-Eurdpa irdnyaba. Ezt a folyamatot Dumitru Sandu a migracid
de-etnicizalodasarol szolo tételébdl kiindulva érthetjiik meg.’® Mar emlitettiik,
hogy Sandu szerint, bar a kilencvenes évek elején a migraciés mozgasban a
vallasi és etnikai kisebbségek fokozott mértékben voltak érintettek, a kiilonbség a
kilencvenes évek végére kiegyenlitddott. A magyarok vonatkozasidban tudjuk,
hogy a Magyarorszag iranyaba mutaté migracios haldzatok a kilencvenes évek
elején felalltak.”” Ezaltal a magyarorszagi vendégmunka bejarhato, kiszamithato,
helyenként mar-mar magétol értetddd életstratégiava valt. Ezeknek a
halézatoknak az értékét novelte, hogy ebben a periddusban a Nyugat-Eurdpa fele
mutaté halézatok még nem alakultak ki. Ezek kialakulasaval azonban a helyzet
fokozatosan megvaltozott. Ahogy kialakultak a Nyugat-Eurdopa (elsésorban
Németorszag, Spanyolorszag, Olaszorszag) fele mutaté halozatok, amelyeket
immar tobbségében ortodox romanok alakitottak ki és miikddtettek, ugy valt a
spanyolorszagi, olaszorszagi vendégmunka a magyarorszagi munkavallalas realis
alternativajava. A spanyolorszagi, vagy olaszorszagi halozatokat talnyomoan
romanok iizemeltetik, azonban azokon a telepiiléseken, ahol magyarok ¢és
romanok vegyesen laknak, e halozatok és rajtuk keresztiil a viszonylag
kockézatmentes nyugat-eurépai vendégmunka ,fizikailag jelen van”. Nehéz

elképzelni, hogy mindez az adott telepiilésen €16 magyarok migracids stratégiait

% Sandu: i.m., 5-50.

37 Errél lasd. Bodo Julianna (szerk.): Elvandorlok? Vendégmunka és életforma a Székelyfoldon. Pro-print:
Csikszereda, 1996; Olah Sandor: Egy székely falu vendégmunkas potencialja. In. Sik Endre — T6th Judit
(szerk.): Jonnek? Mennek? Maradnak? MTA Politikai Tudomanyok Intézete — Nemzetkozi Migracio
Kutatdocsoport: Budapest, 1993, 9—19.
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(a magyarorszagi vendégmunka primatusat) érintetleniil hagyna.”® Amennyiben ez
igaz, a migracid de-etnicizalodasat szélesebben értelmezhetjiik, mint Dumitru
Sandu. A migraci6 intenzitdsanak kiegyenlitddése mellett az etnikailag
szegmentalt haldzatok (részleges) Osszeolvaddsat prognosztizalhatjuk. Ha a
romanok altal dominalt nyugat-eurdpai halézatok szerepe novekszik, akkor ez
egyben a magyar etnikumhoz kapcsolodd tokék leértékelddésével jar a migracio
soran. A migracios stratégiak terén torténo ,,asszimilacionak™ pedig messzemend

kovetkezményei lehetnek.

A migracids szandék intenzitasat befolyasolé hattérvaltozok

A rendelkezésiinkre 4ll6 vizsgalatok alapjan az alabbi Gsszefiiggéseket fogalmazhatjuk

meg:

A vizsgélatok egybehangzoan azt mutatjdk, hogy a kivandorlasi szandék
tekintetében férfiak és ndk kozott nem mutathatd ki szignifikdns kiilonbség. Az
iddszakos vendégmunka-vallalas viszont sokkal inkabb a férfiakra jellemzo.

Korcsoportok szerint mindentitt a kozépkoruak migracids potencidlja képvisel az
atlaghoz nagyon kozeli értéket, a fiatalok korében ennél masfél-kétszer nagyobb
mértékti  kivandorlasi szandékkal szamolhatunk. Amint az varhato volt,
legkevésbé a 55 év felettiek hagynak el az orszagot, esélyiik ,,az itthon-maradas”
véalasztasara két-haromszorosa a kozépkoruakénak. Az 1idés korosztaly
kivandorlasi hajlandésdga mas népességekhez viszonyitva ezzel egyiitt is igen
magas. A magyarorszagi migracids-potencial vizsgalatokra alapozva Sik Endre az
otvendt év felettiekrél, mint migracidos szempontbdl ,irrelevans” népességrol
beszél.” Erdélyben a kilencvenes évek végének tiz szazalék feletti értékei

korantsem engednek erre kovetkeztetni. Azt is meg kell jegyezniink, hogy a

¥ Ezt a hipotézist kozvetve alatamasztjik a vegyes hazassagok alakuldsara vonatkozo elemzések. E szerint
a parvalasztas etnikai hetero-, illetve homogam jellegét a telepiilés etnikai térszerkezete messzemenden
befolyasolja. A sajat telepiilésiikon szorvanyban ¢él6 magyarok nagy tobbséggel roman part valasztanak
maguknak, ami azt bizonyitja, hogy a parhuzamos etnikai tarsadalmak tarsadalomtudoméanyos vizidja, ha
nem is teljesen elhibazott, mindenképpen tildimenzionalt.

% Sik Endre: A migrdciés potencidl kutatdsinak alapfogalmai. In. Orkény Antal (szerk.): Menni vagy
maradni? Kedvezménytorvény és migracios vdrakozdasok. MTA Kisebbségkutatdo Intézet Nemzetkozi
Migraciés Kutatocsoport: Budapest, 2003.
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kilencvenes évek végétél a ténylegesen Magyarorszdgra véandorld roman
allampolgarok kozott novekedett az idéskortiak aranya.** Ez feltételezhetSen a
magyar allampolgarsagot megszerzett gyermekekkel rendelkezd iddskoruak
kevés szerepe lehet annak a ténynek, hogy ekképp esélyiik van a magyar
nyugdijrendszerbe vald viszonylag elényds bekapcsolodasra.

e A TARKI-BFI vizsgalat kivételével az elemzések azt mutatjak, hogy a magasabb
iskolai képzettség magasabb migracidos szandékot valoszinlsit. Eszerint a
kivandorlast fontolgatok korében az érettségizettek és kiilonosen a felséfoku

oklevéllel rendelkezdk ardnyukon feliil képviseltetik magukat.

Mivel a Balézs Ferenc Intézet vizsgalatai, valamint a TARKI-BFI felmérés nyoman
az emigracios potencial ,,szociogenézisének™ tobbvaltozos elemzését is elvégezték, a
tovabbiakban az ezzel kapcsolatos legfontosabb kovetkeztetéseiket hasonlitjuk 0ssze. A
migracios potencial tarsadalmi hatterérdl irott részeket azért is fontos bemutatni, mert a
fiatalokra vonatkoz6 elemzésiink konceptualis €s modszertani kereteit egyarant
erételjesen meghataroztak. Ezen tilmenéen a TARKI altal végzett elemzés nemcsak a
végleges elvandorldsi, hanem a kiilfoldi munkavallalasi potencial kérdésével is
részleteiben foglalkozik. A tarsadalmi hattér szerinti kiilonbségek pedig sokat
elarulhatnak az id6szakos munkavallalas és a kivandorlas vitatott viszonyarol.

A Balazs Ferenc Intézet elemzései,”' a mar targyalt szocio-demografiai jellemzok
vizsgalata mellett, a kivandorlasi szandék ,kontextudlis hatterének”, valamint a
potencialis emigransok értékorientacidinak bemutatasara térnek ki:

e A bevont ,kontextualis” jellemzdk szerint emigracios szandékuknak leginkabb a
szorvanyban €16 nagyvaros-lakok adtak hangot.

e A potencidlis kivandorlok az 4atlagosndl rosszabb vagyoni helyzettel
jellemezhetdk, ennek szubjektiv megitélése azonban arra utal, hogy az
elvandorlasi szdndék mdgott az esetek tobbségében nem Onmagédban a helyzet

romlasa, hanem alapvetden a szinttartds igénye, a lecstszastol vald félelem

0 Lasd Godri Irén jelen kotetben megjelend tanulmanyat.
*1' Sorban: i.m; Csata-Dobos: i.m; Csata: im.
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huzédik meg. Emellett jelen van azonban egy masik, jelentds emigracios
potenciallal jellemezhetd csoport is, azoké, akik anyagi helyzetiiket tekintve az
elmult id6északban javulast konyvelhettek el, és annak jovobeni alakulasat illetéen
is bizakodoak.

e Az adatok igazolni latszanak a kivandorldsi szandék ¢és a cél-orszdgok
»latogatdsanak” gyakorisdga kozotti  Osszefliggést. Nagyobb  migracios
potenciallal jellemezhetOk tovabbd azok, akik kordbban munkat vallaltak
kiilfoldon, vagy vannak kint €16 csaladtagjaik.

e FErdélyben a sziil6foldon valé maradas, valamint a kivandorlasi szandék
alapvetéen az altalanos életszervezési értékek mentén kilonil el: ,.emigrdacios
potenciallal elsésorban a rendszervaltas hozta valtozasokra/kihivasokra
leginkdbb receptiv alkalmazkodé-képes és valaszolni tudé réteg jellemezhetd.”*

Eszerint leginkabb a ,,pragmatikus-kompetitiv”’ értékrenddel rendelkezdk (fontos

a siker, az érvényesiilés, a szabadsag, a megbecsiilés, valamint az, hogy az ember

elérje azokat a célokat, amelyeket maga elé tizott) nagyobb valoszintiséggel

telepednének ki. A kozosségi-tolerans (kozosségi problémdk felvallalasa,
masokon vald segités mint prioritdsok) valamint a keresztény-konzervativ
értékrendlick (fontos a vallds, a csalad, a munka, az erkolcsi szabalyok

tiszteletben tartasa), viszont inkabb a ,,sziil6fo1djiikon maradoknak” tekinthetSk.*

Szemben egyéb vizsgalatokkal, a TARKI-BFI vizsgalat kizarélag a migracios
potencial mértékének becslésére €s tarsadalmi-gazdasagi hatterének leirasara koncentralt.
Ennélfogva annak szamos ,tipusat” targyalja. Az elemzés érvényességi kore szerint
elkiilonit altalanos és specidlis migracids potencidlt, ami a statustdrvénnyel kapcsolatos
varakozasoktol fiiggetlen, illetve annak feltételei mellett vallalt migracios szandékokra
vonatkozik. A ,nyers”, ,tisztitott” és ,tovabb tisztitott” migracids potencial kozotti
kiilonbségtétel a statustorvénnyel Osszefiiggd migracios szandék komolysagat,

megbizhatosagat , teszteli”.**

2 Sorban: i.m.

# Csata-Dobos: i.m.

* Az altalanos migracios potencialt a migracio kiilonboz6 idétavjainak megfeleléen a ,, Tervezi-e On, hogy
egy par hétre vagy honapra kiilfoldre menjen dolgozni?” (révidtavii munkavallalas), a ,, Tervezi-e On, hogy
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Elemzésiinkben a statustorvényre vonatkozo kérdésektdl fiiggetleniil, azok el6tt
feltett ,,altaldnos nyers migrdciés potencidlnak” és az arra vonatkozo elemzésnek® van
jelentdsége és aktualitasa. Ezzel kapcsolatban a kovetkezoket mondhatjuk el:

o A szociodemogrdfiai jellemzok korébe a mar bemutatottak (nem, kor, iskolai
végzettség) mellett tobb — foként fokomponens-elemzéssel 1étrehozott — aggregalt
valtozo is bekeriilt:

0 a megkérdezettek objektiv statusat az iskolai végzettség, a vagyontargyak
szdmaval mért vagyoni helyzet, valamint a vallalkozdi status aggregalt mutatoja
mérte.

0 a munkanélkiiliség, mint a ,,munkamegosztasi pozici6” legfontosabb jellemzdje
kertilt be az elemzésbe.

0 A szubjektiv status harom mutatobdl allt Ossze: egyrészt az egyénnek el kellett
helyeznie magat egy feltételezett tdrsadalmi hierarchidban, masrészt egy skalan
jelolte be, hogy jovedelme alapjan szenved-e alapvetd hidnyban, harmadrészt
pedig négy dologgal kapcsolatban (a csaladi életével, a jovojével, a haztartas
¢letszinvonalaval és az addigi életével) fejezte ki elégedettségének mértékét.

e Migracids burok” alatt a szerzok az egyént koriilvevo személyes kapcsolati
halét, valamint az egyén kozvetlen vagy kozvetett (csaladtag) kiilfoldi
munkavallalési tapasztalatat jelenti.

o Az etnikai tér azokat az elemeket tartalmazza, amelyek ,, az etnikai beilleszkedés
és egyiittélés kiilonféle szempontjaira vonatkoznak™® és harom dsszetevébél all:

O a tobbség-kisebbség egyiittélésnek a perspektivai: ezt két kérdéssel mérték: az
egyik az orszag helyzetét és fejlodését itéltette meg a elkdvetkezd években, a

masik a magyar etnikumra vonatkozé demografiai viziot tiikrozte.

egy par évre kiilfoldre menjen dolgozni?” (hosszu tavii munkavallalas), valamint a , Tervezi-e On, hogy
kiilfo1don éljen?” (kivandorlas) kérdésekkel mérték.

A specialis migraciés potencial mértékét a ,,Tervezi-e, On hogy, ha megkapta a (hataron tili magyarok
szamara kibocsatott) igazolvanyt, akkor munkat vallal Magyarorszagon?” kérdésre adott igen valaszok
szama adja. A tisztitott specialis migracids potencial az igazolvannyal rogton, mar 2002-ben munkat
vallalni szdndékozodkat jelenti, a ,,tovabb tisztitott migracids potencidl” pedig a kedvezménytorvény altal
eloirt feltételek (jaruléklevonas a fizetésbol, legfeljebb harom hdénapos munkavallalasi engedély,
munkaiigynél valo bejelentkezés) mellett tervezett magyarorszagi munkavallalast jelenti.

* Orkény Antal: A migracios potencial szociodemografiai okai a Karpat-medencei magyarok kérében. In
U.0. (szerk.) Menni vagy maradni? Kedvezménytorvény és migracios varakozasok. Budapest 2003, 180—
181.

“U.o: 181.
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O a tobbségi tarsadalommal szembeni etnikai tdvolsagot a ,,klasszikus” Bogardus-
skala mérte
0 az etnikai konfliktuspotencial harom valtozébol all: kozelségérzet az orszaghoz,

konfliktusérzékelés és diszkriminacidérzet.

Sik fentihez hasonlé modelljében a migracids potencial 1étrejottét magyarazo
okokat harom csoportba sorolja:*’

e szociodemografiai tényezok (nem, kor, iskolai végzettség, szegénység, gazdasagi
aktivitas, telepiilésnagysag, a telepiilés statusa)

e a migracios burok, kapcsolati (kapcsolatok kiilfoldon) és emberi toke (érzelmi
kotédés a hazahoz, korabbi munkaerd-piaci tapasztalatok kiilf6ldon)

e szubjektiv (pszichikai, értékrendi ¢és elégedettséget kifejezd) valtozok:
elégedettség az ¢letszinvonallal, az orszdg gazdasagi helyzetével, a személyes
¢letpalyaval ¢és jovovel, etnikai fesziiltség (magyar tarsadalom jovojének

megitélése, etnikai alapt sérelmek).

Az éaltalanos migracidés potencidl ,,szociogenézisére” vonatkozdéan a fenti
modellek alkalmazasaval a kutaték arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy a migracios
szandékra leginkdbb a munkanélkiiliség és a kor hatnak (a munkanélkiiliek és a fiatalok
migracidja valdsziniibb). A migracios burok kiilonb6z6é formai is fontos szerepet toltenek
be a migraciés szandék kialakuldsaban. A kivandorléasi szandék esélyét erésen csokkenti
a szil6f6ldhoz vald kotddés mértéke, a pesszimizmus, valamint a politikai helyzettel valo
elégedettség. Az életszinvonallal vald elégedettség a hosszu tava migracios szandékokra
pozitiv hatassal van. Ez a vizsgalat is megallapitja, hogy a migracids szandék valosziniibb

nagyvarosokban és szorvanyteriileteken.

Fiatal erdélyiek migracios szandékai

7 Sik Endre — Orkény Antal: A4 migrdciés potencidl kialakuldsinak mechanizmusa. Orkény Antal (szerk.):
Menni vagy maradni? Kedvezménytorvény és migracios varakozasok. Budapest 2003, 180—181.
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A tovabbiakban a MOZAIK2001 vizsgalat alapjan a 16-29 év kozotti erdélyiek
migracios szandékait fogjuk megvizsgalni. A Nemzeti Ifjusagkutatd Intézet altal
koordinalt felmérésben ,,Belsd-Erdélyben” 1200 magyar és 750 romdn, mig a
Székelyfoldon 750 magyar nemzetiségll fiatalt kérdeztek meg. A kérddiv tartalmazott
mind a kiilfoldi munkavallalasi szandékra, mind a végleges kivandorlasra vonatkozo
kérdést. Ezek részletes elemzése azért kiillondsen fontos, mert egyrészt mas felmérésekbdl
is kimutathato, hogy egy fokozott migracids potenciallal jellemezhetd rétegrol van szo,
masrészt pedig ennek a korosztalynak a migracios viselkedése befolyasolja leginkébb a
jovobeli erdélyi demografiai trendeket. A vizsgalat a 2001-es allapotokat rogziti, amihez

képest, mint mondottuk a migraciés szandékok intenzitasa és iranya egyarant modosult.

1. Munkaeré6-migracios potencial

A MOZAIK2001 kérdéive a TARKI-BFI vizsgalathoz hasonléan kérdezett ra a

kilfoldi munkavallalasi szandékra:

S.tablazat Tervezi, hogy a jovoben kiilfoldon vallal munkdt?

Székelyfoldi magyar 32,7%
,Belsé-erdélyi” magyar 50,0%
,Belso-erdélyi” roman 56,7%

Az eredmények egyrészt a magyarok vonatkozdsaban megerdsitik, hogy a
tobbségében magyarok altal lakott Székelyfoldon a migracids potencial kisebb, mint a
vegyes lakossagu, illetve a magyar etnikum szempontjabol szérvanyteriiletnek szamitod
Bels6-Erdélyben. Masrészt az is lathat6, hogy a magyar fiatalok migracios potencialja
intenzitasdban nem tér el a veliik azonos térségben ¢l6 roman tarsaikétol. A székelyfoldi
¢s belsé-erdélyi magyarok migracios potencidljdnak eltérései a két térség etnikai
térszerkezete mellett abbol is kovetkezik, hogy az elébbiben a magyarok dontden ruralis,
mig az utobbiban dontden urbanus kornyezetben élnek. Mind az mas kutatasokbol is

kideriil a migracids szandék nagyvarosokban intenzivebb.

6. tablazat. Amennyiben tervezi, hogy kiilfoldon munkat vallal, mely orszagokban?

25



L. opcié I1. opcio II1. opcio
Székelyfoldi Magyarorszag 182  80% Magyarorszag 6 Magyarorszag 6
magyar Németorszag, 21 9%  Németorszag, 23 Németorszag, 7
N=750 Ausztria Ausztria Ausztria
USA, Kanada 15 7%  USA, Kanada 4 USA, Kanada 3
Egyéb EU 9 4%  Egyéb EU 23 Egyéb EU 0
Mas 1 0 Mas 3 Mas 1
,»Belso- Magyarorszag 346 64% Magyarorszag 26  Magyarorszag 6
erdélyi” Németorszag, 72 14% Németorszag, 52 Németorszag 16
magyar Ausztria Ausztria
N=1200 USA, Kanada 42 8%  USA 35 USA 10
Egyéb EU 39 7%  Egyéb EU 28 Egyéb EU 14
Olaszorszag 22 4%  Olaszorszag 11 Olaszorszag 1
Spanyolorszag 13 2%  Spanyolorszag 9 Spanyolorszag 1
Mas 8 2%  Mas 4 Mas 4
Barhova 3 0%  Barhova 1 Barhova 0
Ausztria 9 3%  Ausztria 6 Ausztria 0
,,Belso- Németorszag 78 24% Németorszag 20  Németorszag 1
erdélyi” Magyarorszag 12 4%  Magyarorszag 8 Magyarorszag 1
roman Olaszorszag 68 21% Olaszorszag 9 Olaszorszag 4
N=750 Spanyolorszag 26 8%  Spanyolorszag 19  Spanyolorszag 2
Franciaorszag 18 5%  Franciaorszag 10 Franciaorszag 0
Kanada 20 6%  Kanada 2 Kanada 2
USA 54 17% USA 14 USA 4
Egyéb EU 26 8%  Egyéb EU 13 Egyéb EU 3
Mas 7 2%  Mas 0 Mas 1
Bérhova 7 2%  Bérhova 3 Barhova 0

A célorszagok tekintetében a MOZAIK2001 vizsgalat a magyar valaszadok

esetében a Magyarorszag primatusat erositi. Erdemes azonban kiemelni, hogy ez a belsé-
erdélyi valaszadok esetében (64%) nem annyira egyértelmil, mint a Székelyfoldon (80%).
Ez volt az a kutatasi eredmény, amelynek alapjan a migracids halozatok Nyugat-Europa
fele vald eltolodasanak hipotézisét megfogalmaztuk. A vizsgalat idejére (2001
decembere) az elsOsorban romanok altal hasznalt olaszorszagi, spanyolorszagi
vendégmunkas-halozatok mar igen kiterjedtek voltak, ami a romanokkal egy telepiilésen
¢16 magyarok migracios stratégidit is nagyban befolyédsolta. A székelyfoldi halézatok
ebbdl a szempontbol elszigeteltebbek voltak. Az eredmények alapjan a nyugat-eurdpai
opcid varhatd megerdsodését josoltuk, foleg azokon a vidékeken, ahol a romanok

haldzatai is jelen vannak. Hipotézisiinket a legtjabb vizsgalatok maximalisan igazoltak.
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Részben a TARKI-BFI vizsgalat elemzése soran kialakitott konceptualis keret

felhasznalasaval igyekeztiink megtalalni a kiilfoldi munkavallalasi szandék okait. A

lehetséges okokat tobb csoportba osztottuk:

szociodemogrdfiai okok: nem, életkor, iskolai végzettség, status (fétevékenység),
apa iskolai végzettsége, anya iskolai végzettsége

kontextualis okok: a telepiilés mérete, a telepiilés etnikai térszerkezete

a migracio soran konvertalhato tokék: szamitogép hasznalat, idegen nyelv
ismerete, elozetes kiilfoldi munkavallalas

objektiv és szubjektiv anyagi helyzet

szocialpszichologiai-mentalis okok: Lromlani fog-e az orszag helyzete?”,
,romlani fog-e az emberek életszinvonala?”, romlani fog-e a személyes
helyzete?”, személyes jovotervek, 4altalanos optimizmus/pesszimizmus, EU-
pesszimizmus

integraltsag/integralatlansag  (magyar valaszadok —esetében): romantudas,

tarsadalmi tdvolsadg a roman etnikumuiaktol, oktatas nyelve.

A migracids potencial okait egy logisztikus regresszidés modellen keresztiil vizsgaltuk.

A modell paramétereit tartalmazd tablazatot az 1. melléklet tartalmazza. Az okokra

vonatkozo Osszefiiggéseket a fenti csoportositas szerint fogjuk targyalni.

A szocio-demografiai okok koziil:

A nem hatdsa mindhdrom minta esetében szignifikdnsnak bizonyult. Erdélyben a
fiak, férfiak régiotol és etnikumtol fliggetleniil nagyobb aranyban terveznek
kiilfoldi munkavallalast, mint a lanyok, nék. A vendégmunka nyilvanvaléan
inkabb a férfiak tdrsadalmi-nemi szerepkészletének része.

Az ¢életkor hatisa a romén minta esetében bizonyult szignifikansnak. Itt a
fiatalabbak a fiatal korosztalyokon beliill is nagyobb aranyban vallalnanak
kiilfoldon munkat, mint id6sebb tarsaik. A székelyfoldi és belsé-erdélyi minta
esetében ezt a szerepet a fofoglalkozas (személyes status) veszi at, aminek a
roman minta esetében igen csekély hatasa van. Valojaban két egymassal szoros

Osszefliggésben 1évd valtozordl van sz6, amelyek a regresszids modell
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természetébdl fakadoan,”™ hajlamosak ,elfedni” egymas hatisat. A két magyar
minta esetében a személyes status hatasa azt jelenti, hogy a kozépiskolasokhoz
viszonyitva azok, akik mar beléptek a munkaerdpiacra (alkalmazottak,
vallalkozok), illetve, akiknek a stdtusa mas moddon rendezddott (hdzassag altal a
haztartasbeliek esetében) kevésbé akarnak kiilfoldon munkat vallalni. Ez nem
mondhato el a munkanélkiiliekrol, és a munkaerdpiac peremén 1évokrol (alkalmi-,
feketemunkat végzok). A kozépiskolasok esetében mért magasabb migracios
potencialt egyfajta ,,status-szorongdssal” magyardzhatjuk, ami a munkaerdpiacra
vald sikeres belépéssel (vagy a lanyok esetében helyenként a hazassaggal)
mérséklodhet. Ezzel kapcsolatban érdemes megjegyezni, hogy a kiilfoldon
ténylegesen munkat vallalok jelentékeny része a roman munkaerdpiacra soha meg
sem probalt belépni.*’ Ez azt mutatja, hogy a status-szorongasnak nem pusztan a
migracios szandékok terén van kimutathat6 hatasa, hanem tényleges migraciot is
eredményezhet. Az egyetemistdkat a székelyfoldi mintdban kisebb, a belso-

erdélyiben fokozottabb migracios potencial jellemzi.

A csaladi statust meghataroz6 valtozok koziil:

Az apa iskolai végzettségének van szerepe a migracids szandékok kialakuldséban,
mégpedig a romdn minta esetében. Amennyiben ezt az apa iskolai végzettségével
mérjlik, az alacsonyabb statust csaladbol szarmazé roman fiatalokat fokozottabb
munkaerd-migracids potencial jellemzi. A magyarokndl a csaladi status szerepe
elhanyagolhatdo. Az 0Osszefiiggés magyarazatira a nemzetkdzi migracid
irodalméban jol ismert primér-szekundér munkaerdpiac megkiilonboztetés vilagit
ra. A primér munkaerdpiac allasai magas presztizsiiek, viszonylag jol fizetettek és
munkahelyi elOrelépést (karriert biztositanak). Ezeknek az allasoknak a
betoltéséhez valamilyen specifikus tudas, képesség sziikséges, mely gyakran
vallalat-, intézmény-, vagy dgazat-specifikus és azt eredményezi, hogy a primér
munkaerdpiacon dolgozé munkavallalok helyettesitésének koltsége viszonylag

magas. A szekundér munkaerdpiac alacsony presztizsi, rosszul fizetett és

* A modell parciélis hatasokkal szamol, igy a gyengébb hatas, amennyiben két 5sszefliggd valtozorél van
sz0, az erésebben keresztiil jelenik meg.

* Magyari Nandor Laszl6 konferenciankon elhangzott eléadasara hivatkozhatunk (Magyari Nandor Lasz16:
A vendégmunka-vallalas jellemzdi Erdélyben. Elbadas a Demogrdfiai folyamatok az erdélyi magyarsag
korében elnevezésii konferencian, RMDSZ Ugyvezetd Elnokség, 2004. marcius 5.).
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karrierlehetdséget nem biztosité munkakat kinal, amelynek a betoltéséhez nem
kell kiilonosebb szakértelem. A szekundér munkaerdpiacon a munkavallalok zéro,
vagy igen alacsony koltséggel helyettesithetok. A vendégmunkasok elott
elsdsorban a szekundér munkaerdpiac all nyitva. A nemzetkdzi migracio
szakirodalmdban a szekundér munkaerdpiac 1étezetését egyenesen a munkaerd-
migraciot fenntartdé okok kozott tartjdk szamon. A migransokat fogado
orszagokban ugyanis a szekundér munkaerdpiac alacsony presztizsii allasait a
helyi munkavéllalok nem hajlandok betdlteni. Ezt az effektust csak fokozza a
vendégmunkasok tdmeges jelenléte, ez ugyanis ahhoz vezet, hogy az adott dgazat
allasait a helyiek ,,torok-, mexikdi- vagy roman munkénak™ fogjak tekinteni,
aminek kovetkeztében ezeket méginkabb kevésbé hajlandok betolteni.™® Ennek
megfeleléen a migrans munkavallalok — akik hajlandok a szekundér
munkaerdpiac allasait betdlteni — altalaban a kibocsatd orszag tarsadalmaban is
alacsony statustiak. Ebben a roméan fiatalokra vonatkozé adataink nem térnek el az
altalanos trendektdl. A vendégmunka, ami a spanyol, vagy olasz agrarszektor,
vagy épitdipar alacsony presztizsii dllasaival kecsegtet, a kozéposztalybeli fiatalok
szamara kevésbé vonzo. Az atipikus inkabb az, hogy a magyar fiatalok esetében
nem mutatkozott ilyen Osszefiiggés. Ez azzal magyarazhaté, hogy
Magyarorszagon az erdélyi magyar munkavallalok a kilencvenes ¢években
tomegével, sikerrel integralédtak a primér munkaerdpiacra. Ez természetesen nem
azt jelenti, hogy a magyarorszdgi munkavallalds dominansan ebben a szektorban
torténne, azonban megfeleld képzettséggel és kulturdlis tokével az erdélyiek
Magyarorszagon eséllyel startoltak karrierpozicidkra, mig a romanok szdmara ez
»Nyugaton” csak egy nagyon sziik elitréteg szamara volt lehetséges. A magasabb
statusi csaladokbodl jovo erdélyi magyar fiatalok jelentds része feltehetden a
kiilf6ldi munkavallaléssal karrier-allasokat asszocial.

A kontextualis okok terén a MOZAIK2001 vizsgalat visszaigazolja a mar bemutatott

kutatasi eredményeket:

%0 Massey, Douglas S. — Arango, Joachim — Hugo, Gareme — Kouaouci, Ali — Pellegrino, Adela — Taylor,
Edward J.: 4 nemzetkozi migracio elméletei: attekintés és értékelés In. Sik Endre (szerk.): A migrdcio
szociologiaja, Budapest Szocidlis és Csaladiigyi Minisztérium: Budapest, 2000, 17-21.
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A telepiilés méretével egyenes ardnyban nd a migracios potencidl a belsé-erdélyi
magyar és roman mintan. A székelyfoldi mintan ez az Osszefliggés nem volt
kimutathato.

A bels6-erdélyi magyar mintan a migracios potencidl a magyarok aranyaval
forditottan aranyos, vagyis a szorvanyteriiletek fiataljait er6sebb elvandorlasi
szandékkal jellemezhetjiik. A Székelyfoldon ez az Osszefliggés nem volt
kimutathat6, itt azonban kizarolag 75 szdzalékndl magasabb aranyban

magyarlakta teleptilések keriiltek a mintaba.

A migracio soran konvertalhato tokék koziil:

A szamitogép-hasznalatnak a belsd-erdélyi, illetve a székelyfoldi magyar fiatalok
esetében van migracid-gerjeszto hatasa.

Az idegen nyelvtudds a romanok és a bels6-erdélyi magyarok esetében gerjeszt
migracios szandékot, a Székelyfoldon, ahol a magyarorszagi opcid6 dominal nem
jatszik szerepet.

Az elézetes migracidés tapasztalat szerepe az Ujabb migracios tervekben

mindhdrom minta esetében egyértelmiien megallapithato.

Az anyagi helyezet:

Objektive nem jatszik szerepet a migracids szdndékokban (lineéris skalan mértiik)
A Székelyfoldi minta esetében viszont a szubjektiv deprivaltsdg fokozza a

migracios szandékot.

A szocialpszichologiai és mentalis okok koziil:

Az orszag jovobeni helyzetével kapcsolatos pesszimizmus a roman és a
sz¢ékelyfoldi mintan,

a roman-magyar viszony jovobeni romlasanak prognosztizaldsa pedig a belso-
erdélyi magyar mintan generalt migracids szdndékot. Logikusnak tiinik, hogy az
etnikumkozi fesziiltség érzete a lokalis szinten kisebbségben 1évok esetében
okozhat migracios szandékot.

Nincs hatdsa a migracidés szandékokra olyan valtozoknak, mint a Romaéania

felvételével kapcsolatos EU optimizmus, vagy a roman demokracia megitélése.

Integraltsag/integradlatlansag:

30



e A romdn nemzetdllami térbe vald nyelvi kulturdlis ,integralatlansagnak”
(kizarolag magyar nyelvii iskolai életat,”' gyenge romantudas,” roménoktol valo
nagy tarsadalmi tavolsag™) a belsé-erdélyi magyar mintan volt hatisa, mig a
Székelyfoldon nem. Megallapithatjuk, hogy a nyelvi-kulturalis integralatlansag
nem mindeniitt, csupan a szorvany teriileteken general migracios széndékot,
ugyanakkor a szoérvanylét is csak a nyelvi-kulturdlis integralatlansaggal

Osszekapcsolodva noveli a migracids potencidlt.

2. Emigracios potencial

A végeleges kivandorlasi szandékra vonatkozo kérdés ,,puhabb” volt, mint ami a

kulfoldi munkavallalasi szandékra kérdezett ra:

7. tablazat. Gondolt-e mar arra, hogy kitelepedjen kiilfoldre? (szazalékok)

Székelyfold ,,Belso- ,,Belso-
erdélyi” erdélyi”
magyar roman

Igen, és konkrét elképzeléseim vannak 5,2 11,2 11
Igen, de még nem tudom pontosan, hova és 14,2 24,3 21,8
hogyan

Igen, néha, de nincsenek konkrét elképzeléseim 25,3 31,4 34,6
Nem telepednék ki 28,7 18,9 19,7
Nem, és nem is gondolkoztam ezen 26,7 14,2 13

Az emigracios potencial mutatojat az elsé harom valaszalternativa 6sszevonasaval

hoztuk létre:

8. tablazat. A kivandorlasi potencidal mértéke, regiondlis bontdsban (szdzalékok)

31 A regresszios modellbe dichotom valtozoként vezettiik be. Ertékei 1. az oktatasi életpalya minden
szakaszaban magyarul tanult, 2. az oktatasi életpalya egyes szakaszait roman nyelven végezte. Meg kell
jegyezniink, hogy a kizarolag magyar nyelven tanulok aranya a bels6-erdélyi mintaban irrealisan magas.

2 A kérdés a kovetkez6 volt: ,Mely nyelveken tud jol beszélni ... romdn: (1) emliti, (2) nem emliti.”> A
valtoz6 nem valamiféle objektiv mércéhez képest viszonyitott roman nyelvtudast fejez ki, nem valdszinii
ugyanis, hogy lenne az erdélyi magyarok altal egységesen elfogadott nyelvi standard. A (szubjektive) jo
roman nyelvtudas vidékenként, tarsadalmi rétegenként valtozik (Horvath Istvan: Az erdélyi magyarok
kétnyelvlisége: nyelvmentés €s integracid kozt. Erdélyi Tarsadalom 2003/1)

33 Ezt a Bogardus-skala mérte, ami arra kérdez ra, hogy a valaszado milyen legkdzelebbi viszonyt fogadna
el egy adott etnikum egy tagjaval (csaladjaba fogadna, ..., legszivesebben egy orszadgban sem élne vele).
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Minta Kivandorlési potencial mértéke

Székelyfoldi magyar 44,7
,,Belso-erdélyi” magyar 67,4
,,Belsé-erdélyi” roman 66,9

Az emigracids potencial tekintetében is megmutatkozik a Székelyfold — Belso-
Erdély kiilonbség. Ez utobbi teriileten a romdnok és a magyarok emigracids potencialja
nem kiilonbozik 1ényegesen egymastol.

Az okok tekintetében a munkaerd-migracidos potencialhoz hasonld regresszios
modellt futtattunk, a mar targyalt ok-csoportok hatdsat megvizsgalandd. A modellt a 2.
melléklet tartalmazza.

A kivandorlasi potencidl szocio-demogrdfiai okait tekintve:

e A bels6-erdélyi magyar és a sz€kelyfoldi mintan a kor kézvetlen negativ hatasat
kell kiemelniink. Ennek hatasaként mindkét esetben rejtve marad mind a
munkaerd-piaci status, mind az iskolai végzettség kivandorlasi szandékra
gyakorolt hatdsa. Mint az elézéekben mar mondottuk, fiatal népességrol 1évén
sz0, mind a befejezett iskolai végzettség, mind a megkérdezett fétevékenysége
erételjesen korfiiggd. Nem véletlen tehat, hogy az alacsonyabb iskolai végzettség
¢s a tanuldi status egyarant a magasabb kivandorlési hajland6sagot valoszindisiti.
A belsé-erdélyi romén fiatalok korében a viszony éppen forditott: itt az alanyok
munkaerd-piaci status magyardzza a kivandorlasi szandék tekintetében mutatkozo
eltéréseket. Eszerint az orszdg végleges elhagyasdban leginkabb az inaktivak
(haztartasbeliek, GYES-en 1évok, egyéb segélyezettek), az egyetemi hallgatok, az
alkalmazottak valamint a sajat vallalkozasukban dolgozok érdekeltek. A
munkaerdpiac peremére szorultak (alkalmi munkakbol, a csaladi gazdasagbol
¢lok) valamint a munkanélkiilieck szamara vélhetéen a vandorlashoz sziikséges
tokehiany helyezi perspektivan kiviilre a kivandorlds (de idészakos kiilfoldi
munkavallalas) lehetdségét is.

e A nemnek, a munkaerd-migracids potenciallal ellentétben, nincs hatdsa az
emigracios potencialra.

A vandorlas soran konvertalhato toketényezok tekintetében:
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e Adatainknak a felnStt népességet vizsgalo TARKI-BFI felmérés eredményeivel
vald Osszehasonlitdsa egy jabb fontos vonatkozasra hivja fel a figyelmet. Mig a
18-55 ¢év kozotti magyar népesség esetében a kivandorlasi szandék kozvetlen
eloidézdjeként az igen rossz szubjektiv anyagi helyzet all (és mogé sorakoznak
fel, kozvetlen parcialis hatas nélkiil a periferikus munkaeré-piaci helyzet és az
alacsonyabb iskolai végzettség), a részben még a munkaerdpiacra ki sem 1épett,
sok esetben a szililok anyagi tamogatasat ¢lvezd fiatalok korében ez a valtozo a
masodik vonalba szorul, és a munkaerOpiacon az érvényesiilés szempontjabol
fontos toketényezd, a szamitdgép hasznalata révén fejti ki pozitiv hatasat a
migracios szandék alakuldsdra. A szamitdogép-haszndlat mindharom vizsgalt
népesség kivandorlasi szandékanak kétségkiviil ,,emblematikus” ismérve: gy
tlinik, hogy rajta keresztiil fejti ki hatdsat az Osszes tobbi toke-valtozo (idegen
nyelv-tudas, anyagi helyzet, szubjektiv deprivaltsag), de a jo csaladi hattér (apa,
anya magasabb iskolai végzettsége, munkaerd-piaci helyzete) is. A kiilonb6zd
tokeformak ilyetén rendezédése arra hivja fel a figyelmet, hogy a kitelepedni
szandékozo fiatalokat elsdsorban nem az anyagi vagy pénziigyi elényméricskélés,
hanem a szakmai és gazdasagi eloremenetelt egyarant garantald, munkaerdpiacon
vald érvényiilés reménye €s a passzivitastol valo félelem, a ,,status-szorongas”
(lasd inaktivak erds migracidos szandéka) vezérli. Az elmondottak alapjan
nyilvanvalova valt az is, hogy a kivandorlas és a kiilfoldi munkavéllalds szandéka
a kiilonb6zo tokejavak eltéré mértékli mobilizalasat teszi sziikségessé, ami a
folyamat tartosnak, illetve esetinek tekintett voltaval hozhatd Gsszefliggésbe. A
kivandorlasi szandék alakuldsara ezért is nincs kozvetlen hatdssal egyik régio
esetében sem a korabbi kiilfoldi munkavallalasi tapasztalat. (Annak ellenére, hogy
a két alcsoport kozotti atfedés Belsd-Erdélyben 70, a Székelyfoldon pedig 54
szdzalékos.) Ehelyett a belsé-erdélyi és a székelyfoldi magyarok korében a
magyarorszagi latogatas szerepének stlya értékelddik fel.

A vizsgalt kontextudalis valtozok:

e C(Csak a székelyfoldi magyar fiatalok esetében vannak szignifikdns hatassal a

kivandorlasi szandékra. Az adatok azt mutatjadk, hogy minél magasabb egy

telepiilés adminisztrativ besoroldsa és minél alacsonyabb a magyarok aranya,
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anndl markansabb a benne lako fiatalok kivandorlasi szdndéka. Bar a két

kontextudlis elem a Székelyfoldon egyiitt jar (a varosok etnikailag

heterogénebbek) a két valtozo kiilon parcidlis hatést tiikkroz. Ez mindenekeldtt
annak kdszonhetd, hogy a magyarok ardnydnak ismérve mogott munkalnak olyan

tényezok is, amelyeket az ,,integraltsag-integralatlansdg” cimszé ala soroltunk: a

kivandorlas gondolatdval szemben példaul azok a fiatalok nyitottabbak, akik

romanokkal szemben befogadobbak.

A kivandorlasi szandék magyarazatdban végiil a szocidlpszichologiai-kulturalis
tényezOk igen csekély befolyasara kell felhivnunk a figyelmet, ami elsdsorban azon
korabbi hipotézisiinket erdsiti meg, hogy a tdgabb tarsadalmi kornyezet (az orszag
helyzete, az emberek életszinvonala, a roman-magyar viszony stb.) atalakulasanak pozitiv
vagy negativ megitélése nincs sem kozvetett, sem kozvetlen hatassal a kivandorlassal
kapcsolatos dontésekre. Ehelyett azok az elemek értékelének fel (a személyes
elképzelések megléte — a romanoknal direkt, a magyaroknal attételes modon), amelyek a

mar emlitett egyéni érvényesiilés imperativuszanak nélkiilozhetetlen mentalis dsszetevoi.

Osszefoglalas

Béar a migréacios-potencial felvételeket nem tekintjik a varhaté migracios
mozgéasok prediktoranak, a migraci6 tarsadalmi hatterérél sok mindent elarulnak.
Tanulmanyunkban ezt probaltuk meg nyomon kdvetni.

A romaniai magyarok migracids szandékainak elemzésekor ugy véljiik, hogy az
orszag altalanos gazdasagi tarsadalmi kontextusat nem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hisz
az elmozdulasra vonatkozé szandékok ¢és dontések alapvetden ebbe adgyazddnak. A
migracios szandék és az etnicitas kapcsolatat azonban akkor is tisztaznunk kell, ha a
gazdasagi jellegli okoknak ¢és motivacidknak elsdbbséget tulajdonitunk. Ennek
eszkozeként az erdélyi tarsadalomtudomanyos szakirodalom (a politikai-kozéleti
diskurzusokkal egybecsengden) harom lehetséges modellt bocsat a rendelkezésiinkre. Az
generalja, vagy fokozza. A mdasodik modellben az etnicitas és a hozzd kapcsolodo

,jarulékok”, mint a véandorlds soran konvertdlhatdé tokék jelennek meg. A magyar
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nyelvismeret, a befogad6 orszdghoz valo6 kulturalis kozelség megkdnnyiti az integraciot,
az etnikailag szegmentalt migracios haldézatok pedig csokkenthetik a migracio koltségeit.
A harmadik modellben a migraci6 a magyar kisebbség roman tarsadalomba
(munkaerdpiacra) valo integralatlansagéaval fiigg 6ssze. Mig az elsé modell relevancidja
a kilencvenes évek masodik felétdl csokkent, addig a méasodik kétségkiviil jelen van az
erdélyi magyarok Magyarorszagra iranyuld migracios mozgasaban.

Az integraltsag/integralatlansag kérdéskorének a migracioval vald Osszefiiggését a
MOZAIK2001 ifjasagi adatfelvételen teszteltiik, mivel ez a fiatalok esetében vetddik fel
a leghangstlyosabban. Azt talaltuk, hogy a romanoktol vald tarsadalmi tavolsagnak, a
magyar nyelvii oktatasban valo részvételnek, illetve a roman nyelvtudas hianyanak
valoban lehet migracid-gerjesztd hatasa, ez azonban nem minden régioban egyforman
nyilvanul meg. A székelyfoldon, vagy a Partium tombteriiletein migracids szempontbol a
nyelvi-kulturalis integralatlansadg tokéletesen irrelevans. Ennek egyszerli magyarazata,
hogy itt a magyarnyelviiség, illetve akar a roman nyelvismeret hianya, a romanoktol vald
elzarkdzas nem jar munkaerdpiaci hatranyokkal. Ezzel szemben a vegyes és még inkabb
a szoOrvanyvidékeken az nyelvi-kulturalis integralatlansag tarsadalmi és munkaerdpiaci
deklasszalddassal fenyeget, ami noveli a migracioés szandékot. Ezeken a teriileteken a
magyar nyelvili oktatas sok esetben nem kompatibilis a helyi munkaerépiacok logikajaval,
ennek kovetkeztében lehet igaz a mondds, hogy a ,,szorvanykollégiumok exportra
termelnek”. Masrészt viszont az is igaz, hogy magyar nyelvii oktatas — lévén, hogy egy
sor a helyi munkaerdpiac szemszogébdl irrelevans kulturalis tékével ruhdzza fel a
didkokat — a migracids stratégidk lehetdsége nélkiill nem maradna versenyképes, azt pedig
latnunk kell, hogy a nyelvi-kulturélis integraci6 és az asszimilacid természetszeriileg
egyiittjarnak. Igy a szorvanyteriileteken a migracio alternativdja nem a ,,sziil6foldon vald
megmaradas”.

A kilencvenes években, illetve a legutobbi kutatisokig®™ a kozvélemény és a
tarsadalomtudomanyos szakma evidencidnak vette, hogy a magyar népesség migracios
motivaltsaga (és tényleges migracioja) a tobbségi romansagénal intenzivebb. Ez a tézis
azonban az utdbbi évek fejleményei (és vizsgalatai) alapjan joszerével tarthatatlanna valt.

Dumitru Sandu szerint a migracio intenzitdsdban de-etnicizalodott. Ennek oka, hogy a

> Elsésorban Horvath Istvan mar idézett munkaira gondolunk.
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kilencvenes évek kozepére — bar az etnikai és vallasi kisebbségekhez viszonyitva
megkésve — a tobbségi ortodox romansag migraciés halozatai is kiépiiltek. Ennek
kovetkeztében a migracid a romansag tomegei szamara is bejarhatd ¢€letstratégiava valt.
Magunk Dumitru Sandu értelmezésén tovabb menve a migracid tovabbi de-
etnicizalédasat prognosztizaltuk. A legutobbi mérések megerdsitik, hogy az erdélyi
magyarok migracios szandékaiban egy Nyugat-Europa fele valo eltolodas érzékelhetd. Ez
véleményiink szerint olyan halézatokon keresztiil fog megvaldsulni, amelyekben a
magyar etnicitasnak, a magyarnyelviiségnek mar nem lesz konverzios értéke, a haldzatok
Osszeolvadasaval a ,,magyar-sdg” megsziinhet a migracié soran konvertalhaté toke lenni.
Ez ellen hat6 tényezd, hogy a roman migracios halozatok a szekunder munkaerdpiacra
(spanyol eperfoldek, olasz naracsligetek vagy a portugal épitételepek) fele vezetnek, mig
Magyarorszdgon szadmos fiatal erdélyinek van esélye a primér munkaerdpiacra vald
bekertilésre. Ez Nyugaton csak egy nagyon vékony jol képzett elitréteg szamara adott. A

magyarorszagi kvalifikalt munka lehetdsége tarthatja fenn Magyarorszag vonzerejét.

1. Melléklet. MOZAIK2001. A kiilfoldi munkavallalasi szandékot befolydsolo tényezok.
Logisztikus regresszios modell*

Bels6 erdélyi Székelyfoldi Bels6 erdélyi

magyar magyar roman
Nem (1 férfi, 2 n6) —(**) —(**) —(**%)
¢életkor - —(*%) -

Iskolai végzettség (a csak altalanos iskolat végzettekhez képest)
Szakiskolai végzettség - - -
Kozépiskolai végzettség * - -
Egyetemi végzettség - - -
Fotevékenység (az egyetemi képzésben részt vevokhoz képest)
Egyetemista * - —(*)
Alkalmazott —(*) - —(**)
Sajat vallalkozas —(**) —(*) —(**)
Segitd csaladdtag - - —(*)
Munkaerdpiac pereme * - -
Munkanélkiili - - -
Egyéb inaktiv (htb) —(*) - —(**)
Apja iskolai végzettsége (az altaldnos iskolai végzettséghez képest)
Szakiskola - - —(*)
Kozépiskola - - —(*)
Egyetem * - —(*)
Az anya iskolai végzettsége illetve a sziilok gazdasagi aktivitasa egyik esetben sem képvisel szignifikans
hatést
,,JKontextualis” okok és a vandorlas soran hasznalhat6 t6kék

Telepiilésméret * - *
Magyarok aranya —(**) - X
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Szamitogép hasznalat

Idegennyelv-tudas

kk

,.Nemrég” jart Magyarorszagon

ksk

Vallalt mar kiulfoldon munkat

ksk

kk

Gyenge anyagi helyzet

Szubjektiv deprivaltsag

Szocialpszichologiai-mentalis okok

Romlik az orszag gazdasagi helyzete

Romlik az emberek életszinvonala

Romlik a személyes helyzete

Romlik a romén-magyar viszony

*

Vannak személyes elképzelései

ksk

Bizakodo tervei megvalosulasat illetéen

*

Elégedett azzal, ahogy most ¢l

EU optimizmus, a roman demokracia megitélése

LHIntegraltsag” — , integralatlansag”

Iskolai életut: kizarolag magyar oktatasban vett részt

ks

X

Nem beszél j61 romanul

*

X

Tarsadalmi tavolsag a romanoktol

k

—(*)

X

* a csillagok a hattérvaltozok hatasat kifejez6 Wald-érték szignifikancia-szintjét mutatjak ( - nincs
szignifikans hatas; *, —(*) a szignifikancia-szint 0,05-0,006; **, —(**) a szignifikancia szint legalabb

0,005)

2. Melléklet. MOZAIK2001. A végleges elvandorlasi szandékot befolydsolo tényezok.
Logisztikus regresszios modell*

Székelyfoldi
magyar

Bels6 erdélyi
magyar

Belso erdélyi
roman

Nem (1 férfi, 2 nd)

életkor

_(***)

_(***)

Iskolai végzettség (a csak altalanos iskolai végzettekhez képest)

Szakiskolai végzettség

Kozépiskolai végzettség

Egyetemi végzettség

Fotevékenység (az egyetem eldtti képzésben részt vevokhdz képest)

Egyetemista

kk

Alkalmazott

Sajat vallalkozas

Segitd csaladtag

Munkaerdpiac pereme

Munkanélkiili

Egyéb inaktiv (htb)

Apja iskolai végzettsége (az altalanos i

skolai végzettséghez képest)

Szakiskola

Kozépiskola

Egyetem

Apja gazdasagi aktivitasa (a gazdasagilag aktivakhoz képest)

Inaktiv

Munkanélkiili

Anyja iskolai végzettsége (az altalanos

iskolai végzettséghez képest)

Szakiskola

Kozépiskola

Egyetem

Anyja gazdasagi aktivitasa (a gazdasagilag aktivakhoz képest)
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Inaktiv

Munkanélkiili

.JKontextualis” okok és a vandorlas soran hasznalhat6 t6kék

Kozségkozpont

*

Varos

*k

Magyarok ardnya

Szamitogép hasznalat

%)

sk

Idegennyelv-tudas

Jart-e Magyarorszagon

,.Nemrég” jart Magyarorszagon

sk

Vallalt mar kiulfoldon munkat

Gyenge anyagi helyzet

Szubjektiv deprivaltsag

Szocialpszichologiai-kulturalis okok

Romlik az orszag helyzete

Romlik az emberek életszinvonala

Romlik a személyes helyzete

Romlik a romén-magyar viszony

Vannak személyes elképzelései

Bizakoddi tervei megvalosulasat illetéen

égedett azzal, ahogy most él

EU optimizmus, a roman demokracia megitélése

LHIntegraltsag” — , integralatlansag”

Iskolai életut: kizar6lag magyar oktatasban vett részt

Nem beszél j61 romanul

Tarsadalmi tavolsag a romanoktol

* a csillagok a hattérvaltozok hatasat kifejez6 Wald-érték szignifikancia-szintjét mutatjak ( - nincs
szignifikans hatas; *, —(*) a szignifikancia-szint 0,05-0,006; **, —(**) a szignifikancia szint legalabb

0,005)
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